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(z vidika slabitve funkcij gozda)
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Izvelek

V raziskavi je bil uporabljen hierarhi&ni pristop za dojemanje pomena gozda v
krajini na ravneh Slovenije, gozdnogospodarskega obmofja in katastrske ob&ine.
V postopku sinteze je bil s klastrsko analizo opravljen poskus klasifikacije
slovenske krajine in gozdov. Krajinski in sestojni tipi so se izkazali za
uporabne pri presojanju dejavnikov, ki bi lahko vplivali na propadanje gozdov,
in pri oceni posledic tega pojava. Naloga predstavlja tudi enega prvih pos-
kusov zastavitve rafunalnisko podprtega prostorskega informacijskega sistema v
Sloveniji in ocenjuje njegovo uporabnost za gozdarstve in za celotno druZbo.
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SPATIAL EXAMINATION AND MONITORING OF FOREST DETERIORATION,
FOREST DECLINE AND FOREST LAND USE ALTERATION IN SLOVENIA

Abstract

In the research a hierarchical approach for comprehending the role of forest
on the level of landscape, forest managemeat region, and cadastrial commune
was used. As synthesis an attempt was made to classify slovenian landscape and
forests, by which cluster analysis was perZormed. Types of landscape and of
forest stands proved to be useful to examinate factors that could influence.
forest decline and to estimate consequences of this phenomenon. The research
.%s also one of first attempts to use the GIS concept for the need of forestry
and landscape planing in Slovenia.
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1. UvoD
1.1 Namen in cilj raziskave ob prijavi

Z raziskavo smo Zeleli prostorsko preulevati in spremljati vse
po.jave, ki destabilizirajo siovenske gozdove. Zanimalo nas je, na
katerih rasti3Zih in pri katerih sestojnih razmerah so prcblemi
pustoSenja in propadanja gozdov najve&ji in kakSen je njihov
prostorski deleZ. Ugotéviti smo Zeleli, kak3ni so fazvojni trendi
opustoSenih in propadajolih gozdov in v kolik&nem obsegu ti
trendi ogroZajo funkcije gozdov v doloZenih krajinah. Obenem smo
hoteli preuditi, kaj realno lahko priZakujemo glede obremenitev
gozdov v prihodnosti in kak&ni ukrepi oziroma vlaganja so
potrebna za ohranitev gozdcv, da bi ti tudi v prihodnje lahko
zadovoljivo opravljali svoje §tevilne funkcije. Spfemljati sSmo
tudi Zeleli spreminjanje namembnosti gozdnega prostora zaradi
urbanizacije, infrastrukture, hidroelektrarn, agromelioracij in
podobnega, saj Jje ta proslematika zaradi ekspanzivnosti

druZbenega razvoja %e zelo aktualna.

Ne ¢lede na opredeljeno vsekbino naloge Sﬁo se nadejali, da bodo
pri raziskovanju nastajale baze_prostorskih podatkov, ki bodo
uporabne pri gozdnogospodarskem rafrtovanju, pri prostorskem
naZrtovanju in pri prihodnjem ekolo3ko-gozdarskem razisko?alnem
delu.

Najprej smo nalrtovali &tudii in preverjanje ustreznih metod ter
vzpostavitev prostorsko podprte baze podatkov na ravni Slovenije,
ki bi predstavljala nujno potrebno podlago za nadaljnja,
podrobnejSa preuZevanja. Slovenijo smo Zeleli prostorsko

razZleniti na znaZilne krajinskoekoloXke enote, prav tako pa smo



Zelelil opredeliti :%estojne tipe slovenskih gozdov. Tako
opravljena &lenitev mnaj bi nekoliko pojasnila izide popisa

propadanja gozdov in pokazala na nekatere posledice tega pojava.

1.2 Namen &lenitve krajine

Namen krajinske &lenitve v najSirSem smislu je poskus oblikovanja
zbirke podatkov na ravni Slovenije, s pomo&jo katerih je na
velikoprostorski ravni mogode:

(1) opredeliti obmo&ja s sklopi podobnih ekoloskih
znacilnosti, kar omoéoéa diferenciran pristop pri na&rtovanju
gospodarjenja z naravnimi viri -

(2) spoznati in upo3tevati naravne dejavnike, ki omejujejo
razvoj gozda in &lovekove aktivnosti _

(3) spoznati in primerjati med seboj stabilnost in
pomotenjsko proZnost krajinskih obmo&ij oziroma stopnjo hitrosti
obnavljanja po motnji

(4) studirati medsebojne vplive dejavnikov

(5) identificirati in preuditi vpliv sproZilnih dejavnikov,
to Jje tistih, ki sproZijo serijo sprememb v. krajini

{6) preudevati spreminjanje krajine s pomodjo primerjave

odgovorov na vprafanja: kaj Jje bilo, kaj je in kaj bi lahko bilo.

Osrednje mesto pri preulevanju naj bi imel gozd 2z vidika pros-
torske razporejenosti, zgradbe in razmerja do drugih prostorskih

komponent {ekosistemov).

Po opravljeni velikoprostorski regionalizaciji bi bilo treba v
posameznih glavnih slovenskih krajinskih tipih izbrati po nekaj
katastrskih obZin in na podlagi pod-obnej3ih podatkov v njih iz-
peljati podobno analizo kot za vso Slovenijo. Le-ta naj bi
potrdila ali zavrnila sklepanja, ki bi Jjih sploSno opredelilil na

velikoprostorski ravni.



Pri opredel jevanju obmo&ij je treba upoftevati naCelo, da nobena
regionalizacija, ki temelji na toZnih podatkih, ni napad&na,

vpradanje Jje le ali je smiselna in Zza2mu sluZi.

Raziskava naj bi repubiiékemu vodstvu, posebe) pa njegovemu goz-
darskemu delu dala eno od izhodi%Znih informacij =za oblikovanje
geografskih informacijSkiH sistemov. Vanje naj bl se postopoma
povezale vse panoge,.ki delujejo v slovenskem prostoru, goz-
darstvo pa Jje zaradl razseZnosti gozilda, s katerim gospodari, ned-
vomno ena prvih. Pokazalo se bo, kateri pomembni prostorski
podatki so dovol) popoini, kateri pomanjkljivi, katerih pa morda

sploh ni.



2. METODA DELA
2.1 Clenitev slovenske kraj}ne

Za nalogo je bistvena uporaba takfne metode, ki omogola pros-

torsko &lenitev na temelju mnogih prostorskih spremenljivk.
2.1.1 VIRI
2.1.1.1., Topografske karte

S topografskih kart v herilu 1:56000, ki jih'je leta 1981 izdala
RepubliZka geodetska uprava na podlagi aerofotosnemanja leta 1980

so bile posnete tele spremenl jivke:

1. Geografske koordinate z Gauss-Kruegerjevega koordinatnega sis-
tema, ki je v obliki mreZe v velikosti temeljnega topografskega
na¢rta natisnjen na izvorne karte. MreZo sestavljajo celice,
velike 2,25 km x 3,00 km ali 675 ha, ki so bile temeljne
opazovalne enote, v prostzoru doloZene 2z 1levim in spodnjim
ogljisZem. Na mejah Slovenijs so bile upoStevane le tiste celice,
ki so v Sloveniji s svojim preteZnim delom. Skupaj Jje bilo tako
zajetih 3045 celic. Nekatere podatke smo zaradi potrebe po vel&ji
podrobnosti snemali v Cetrtinkah osnovnih celic,_s Zimer smo se
pribliZali kilometrski natanZnosti. Koordinate &etrtink so bile

naknadno prerafunane iz osnovnih celic.

V sredi8€ih Zetrtink osnovnih celic so bile odZitane tudi z-
koordinate ali nadmorske viZine, ki deloma ponazarjajo njihov
relief.

2. Gozdnatost je bila v vsaki celici ocenjena s sistematicdnim

vzoréenjem oziroma z rastrom petindvajsetih tolk (slika 2.1).-
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Slika 2.1: Temeljna celica za krajinsko &lenitev Slovenije 1in

hjena notranja delitev

3. Vzorec gozda v krajini je bil opredeljen s pomo&jo slikovne
predloge dvajsetih mogo&ih oblik, ki jih kaZe slika 2.2.
Popisovalec je posamezni celici dolclil Eifro glede na podobnost

vzorca na predlogi in dejanskega vzorca v celici.

4. Gozdni rob je bil podobno kot drugi &rtni podatki v posamezni_
celici ugotovljen s pomo&jo Buffonove igle (CHEVROU). Na
posamezno celico je bila poloZena mreZa s sedmimi vodoravnimi in
tirimi navpi&nimi &rtami, dolZina roba pa Jje bila ocenjena po

formuli:



17 = 3,1 14%k*(3d1+6dz ) /44

ki je bila za uporabljeno mreZo izpeljana iz sploSne formule za

kvadratno mreZo

1’ = 3,14*d*k/4
d - razdalja med &rtami za kvadratno mreZo,
di - razdalja med navpidnimi &rtami - v naSem primeru 750 m
dz - razdalja med vodoravnimi &rtami - v naSem primeru 500 m
k - Stevilo preseZi3f med Crtami mreZe in gozdnim robom.

Variance 1in cenitvene napake ni mogcde izracdunati, ker Jje oblika

roba zelo razlicna.

V zvezi z gozdnim robom je trzba pojasniti Ze nadin izracunavanja
Stevila "c¢", ki Jje po De Vriesu (1986) mera za odstopanje
dejanske oblike od oblike kroga. Po Zoehrerjevi formuli sem za
na8 primer izpeljal pravokotniku na3e osnovne celice prilagojen
obrazec:

c = 0,216%k/SQRT(a)
kjer je a Stevilo tck 2z gozdom.

5. DolZina vodotokcv je bila ocenjena na enak nacin kot gozdni
rob. Vodotoki so bili razvr3deni v 3tiri kategorije. V prvo so
bile opredeljene Sava do Radovljice, Drava, Mura in Soca do Mosta
na Soli, v drugi kategoriji so vse ostale reke, ki so na kartah
vrisane ploskovno, kot sé npr. Savinja, Krka in Idrijca, v tretji_
kategoriji so vodotoki, ki sc¢ vrisari kot debelejZe &rte, kot so
npr. Dravinja, Gradaddica, Voglajna in vrsta Bistric, v Cetrti pa
so vsi manj8i vodotoki, ki so vrisanl z najtanj%imi in s prekin-

~Jenimi Zrtami.



PORAZDELITVENI VZORCI GOZDA

)

]

1

(1 kvadrat

delitveni vzorci gozda

2.2. Poraz

Slika



6. DolZina prometnic je bila tudi ocenjena po isti formuli kot
dolZina gozdnega roba in vodotokov. Izmerjene so bile dolZine
Yeleznigkih prog, avtocest, magistralnih cest, regionalnih cest
in stranskih cest, ki so na karti za vsako kategorijo posebej

oznacene. - -

7. Naselja Jje na obravnavanih kartah mogo&e razlikovati glede na
to ali so strnjena ali pa raztresena. Pri strnjenih je mogode iz-
meriti njihovo povr&ino, ki smo jc v Zetrtinkah osnovnih celic
ocenjevali s pomoljo sistematiéne mreZe na en hektar natanZno. V
istem prostoru so biie predtete tudi vse posamezne hi%e oziroma

gospodarski objekti.

8. Upravna delitev je bila upo3tevana tako, da Jje bila vsaka
celica dodeljena eni od ob&in po nacelu prevladujole povrSine.
Podobno, vendar %e s pomoljo kart gozdnogospocdarskih obmoZij, so

bile osnovne celice dodeljene Se gozdnogospodarskim obmo&jem.

9. Znamenja, kot so cerkve 1n gradovi, so na kartah jasno

oznaCena. V vsakli celici so bile pre3tete vse cerkve in vsi

gradovi.
2.1.1.2 Rastlinske karte

Posameznim celicam je bilo dodeljeno fitogeograsko obmolje s
pemoZjo karte, ki jo je objavil MarinZek (1987). Cetrtinke osnov-
nih celic so bile po nalelu prevliadujole povriine razvrifene v
potencialne rastlinske zdrufbe s pomo&jo Karte naravne poten-=

cialne vegetacije Jugoslavije (1983).



2.1.1.3 Klimatske karte

V zbirko podatkov je bila vkljudena karta povpre&nih letnih tem-
peratur (Cegnar, 1989} na ravni natannosti osnovne celice.
Obstajata 8e karti povpreZnih letnih minimalnih in maksimalnih
temperatur, za leto 1991 pa Hidrometeorolo&ki zavod 6bljublja

karto povpreZnih letnih padavin.
2.1.2 NAGIN REGIONALIZACIJE IN METODE IZRACUNAVANJA

Iz zbirk podatkov Je mogoée po posameznem znaku opredeliti pol-
jubna obmo&ja, ki So:smotrna in sluZijo dolofenemu namenu. Ce
7elimo obmo&ja opredeliti po vedi¥ dejavnikih hkrati, moramo
uporabiti metode multivariatne statistike, pri &emer se zdita
najuporabnejsi faktorska analizé, posebej pa klastrska analiza.
Slednja Jje bila za namene klasifikacije rasti%& pri nas Ze
uporabljena (Golob, 1989), njeno bistvo pa je, da se zdruZujejo v
skupine tiste prostorske enote, ki so si glede na vse
spremenl jivke, ki Jjih izbremc, najbliZje. Algoritem, po katerem
se enote zdruZujejo, Jje Evklidova razdalja. IzaZun Jje bil
opravljen po metodi srednjih razcalj med vsemi moZnimi pari
(METHOD=BAVERAGE) s programi Quick cluster in Cluster
statistinega paketa SPSSPC+ (Noru3is, 1986), pred radunanjem pa
je bilo treba postopati po shemi, ki jo kaZe slika 2.3a
{Bahrenberg, 1988).

2.1.2.1 Dololanje krajinskih tipov 2z nestandardiziranimi

spremenljivkami

Za krajinsko klasifikaciio Jje bilo izbranih tehle  sedem
spremenljivk: DELEZ GOZDA (GOZD_DEL), DOLZINA GOZDNEGA ROBA
(ROB_KM), NADMORSKA VISINA (NMV), RAZGIBANOST RELIEFA (NMVSIG),
STRNJENA POSELITEV (POS), RAZTRESENA POSELITEV (HIS) IN POVPRECNA
LETNA TEMPERATURA (T_PR).



Ukaz v programu SPSSPCﬁ )
QUICK CLUSTER GOZD_DEL ROBKM NMV NMVSIG P0OS HIS T PR /INITIAL
SELECT /CRITERIA CLUSTERS (6) /PRINT ANOVA /SAVE CLUSTER (sl6).
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Slika 2.3: Delovne stopnje pri prostorski &lenitvi (a), Evklidova
razdalja kot mera za oddaljenost med prostorskimi celicami v
dvodimenzionalnen prostoru (b)) in predstavitev postopnega

zdruZevanja prostorskih celic v skupine ali roje (c)
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Preglednica 2.1:

spremenl jivk

Ro.j

Sredid&a

47,

79.
62.
68.
11.
33.

POS

GOZD_DEL

4359
9587
6483
4286
2222
1752

.0256
L7427

9
1.

.4908

2857

.0000

24.

1449

skupin (rojev)
ROBKM NMV
11.6718 1570.8846
.11.8867 . 1067.5413
17.3665 564.686
14.1857 966.071
3.6778 1681.1111
17.3035 253.9962
HIS T_PR
3.7179 3.4615
11.7403 "5.3325
26.5583 7.8494
16.3571 6.1429
1.1667 1.1111
53.9407 9.6600

nestandardiziranih

NMVSIG
292.1154
147.9539
93.6074
543.2143
157.0000
30.0047
Stevilo

78.0
412.0
1467.0
14.0
18.0
1056.0

Preglednica 2.2: Analiza variance nestandardiziranih spremenljivk

spremenljivka klaster MS

GOZD_DEL 176898.0251 5
ROBKM 3069.24015

NMV 64681924.73755
NMVSIG 2261569.43225

POS 45842.6990 5

HIS 152040.43795

T PR 1676.4726 5

Za klastrsko analizo Je
posameznih spremenljivk,

DF napaka MS DF F verj
326.8223 3039.0 541.2666 .000
58.3473 3039.0 52.6030 . 000
13813.6508 3039.0 4682.4642 . 000
3851.6964 3039.0 587.1619 .000
618.9691 3039.0 74,0630 .000
749.3392 3039.0 202.8594 . 000

1.1092 3039.0 1511.3701 .000
pomembna ne le velikost variiranja
temved tud: njihova absolutna velikost,

zato Je nadmorska viSina na oprzdeljevanje skupin najbolj

vplivala.,
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S pomo&jo analize variance lahko za vse spremenl jivke s praktiZ&no
nikakr§nim tveganjem trdimo, dd sc njihove aritmetiZne sredine
med posameznimi skupinami razline. Glede na .vrednost F ta
trditev najbolj velja =za nadmorsko viZ%ino in za povpre&ne letne

temperature, ki so z njo v korelaciii.
Iz preglednice 2.1 lahko sklepamo:

1. Skoraj polovica Slovenije (roj st. 3) Jje v hribskem pasu
s povprelno vel kot 60% gozdnatostjo in z mozaiZno prepletenostjo
gozda 2z izkréenimi povr8inami, saj Je na hektar kar
17366/675=25.73 metro& gozdnega roba. Strnjena naselja zavzemajo
9.49%100/675=1.41% povrZine te krajine, posami&nih hi% pa je
26.55%100/675=3.93 na 100 hektarjev.

2. Ena tretjina Slo?enije Jje ravninske {roj 8t. 6). Eno
tretjino povrSine tega prostora zavzema gozd, ki je v krajini
navzol v zelo razdrobljeni obliki. Jozdnega roba je toliko kot v
hribskem pasu, le da je povr¥ine dvakrat manj in je torej v rav-
ninski krajini mozaiZnost prepletanja gozda z drugimi ekosistemi
dvakrat velZja. Strnjena naselja zavzemajo.24.14*100/675¥3.58%‘
povrSine te krajine, posami®nih hi% pa je 53.04%100/675=7.86 na
100 hektarjev.

3. 412%100/3045=13.53% Slovenije je v pasu gorskih ravnikov
(roj 8t. 2). Gozdnatost je tu zelo velika (80%), strnjenih

zaselkov je zelo malo, redka pa je tudi posami&na poselitev.

Sorodnost med posameznimi krajinskimi enotami kaZe dendogram, ki

Je sinteza hierarhiZnega klastrskege postopka.
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2.1.2.2 Doloditev krajinskih tipov s standardiziranimi

spremenl jivkami

Glede na znano aritmetiZno sredino in standardni odklon so bile
vse spremenljivke standardizirane in pripisane datoteki.

Ukaz v SPSS: ‘ ’

DESCRIPTIVES /VARIABLES GOZD_DEL RO3KM NMV NMVSIG POS HIS T_PR
JOPTIONS 3. c '

Preglednica 2.3: Osnovna statistika za obravnavane spremenljivke

Spremenly. Sredina’ Std.Odk. Minimum Maksimum N
Z-vrednost

GOZD_DEL : 54,10 24.84

0 - 100 3045 ZGOZD_DE
ROBKM 16.36 7.96 0 37.1 3045 ZROBEM
NMV 560.97 346.46 0 2320 3045 LNMV
NMVSIG 86.43 86.95 0 915 3045 ZNMVSIG
POS 13.05 26.33 0 396 3045 ZP0OS
HIS 32.96 31.59 0 231 3045 | ZHIS
T_PR 7.98 1.96 0 13 3045 ZT_PR

QUICK CLUSTER ZGOZD_DE ZROBKM ZNMV ZNMVSIG ZPOS ZHIS ZT_PR
/INITIAL SELECT. /CRITERIA CLUSTERS (6) /PRINT ANOVA /SAVE CLUSTER
{(slnb6).

Preglednica 2.4: Sredi%&a skupin (rojev) standardiziranih
spremenl jivk

Roj ZGOZD_DE ZROBKM ZNMV ZNMVSIG
1 .1138 .0953 -.1520 -.0736
2 -1.4358 -.8803 -.8361 -.7652
3 -1.7133 -1.5308 -.8018" -.8675
4 L7634 -.9433 2.1115 1.0819
5 L2756 -.4333 1.5077 5.2546
6 -1.0211 .6247 -.8166 -.6827
Roj ZP0S ZHIS ZT_PR Stevilo

1 -.1212 -.1973 . 1398 2255 gozdnata

2 3.3759 .4822 . 7820 113 primestna

3 10.8096 -.0725 .5208 6 mestna

4 -.4886 -.8637 -1.89.4 323 gozdna 1

5 -.4538 -.6184 -1.2738 19 gozdna I1

6 -.0202 2.0715 .6940 - 329 kmetijska

13



Preglednica 2.5: Analiza variance standardiziranih spremenljivk

-

Spremenlj. Roj MS DF Napaka-MS aF : F Very.
2GOZD_DE . 162.5022 5 .7343 3039.0 221.3070 .000
ZROBKM 108.4198 5 - .8233 3039.0 131.6949 .000
ZNMV 367.5159 5 . 3970 3039.0 925.7305 .000
ZNMVSIG — 219.4603 5 .6406 3039.0 342.69004 .000
ZP0S 420.6271 5 .3096 3039.0 1358.6288 .000
ZHIS 354.8179 5 L4179 3039.0 849.1081 .000
ZT PR 291.9294 5 .5213 3039.0 559.9594 .000-

Oba primera kaZeta, kako zelo Jje regionalizacija s klastrsko
analizo odvisna od absolutne vrednosti spremenljivk, saj smo pri
obeh regionalizacijah dobili povsem razlidne, a v obeh primerihm
za doloden namen smiselne izide. Manj kot izpustitev standard-
iziranja spremenljivk bi na opredelitev obmo&ij vplival dodatek

\

e ene spremenljivke.

Vidimoe (preglednica 2.4), da pri na3inu razvr3Zanja s standard-
iziranjem, kjer so vse spremenljivke enako pomembne, ved kot dve
tretjini Slovenije pripada enemu samemu tipu; to navaja na misel,
da Je takZna klasifikacija slabZa od prve, vendar se izkaZe, da
je za ekolo3ka sklepanja primernej3a, razen tega pa Jje tudi v
teoretinem smislu pravilnej&a (prim. Pielou, 1984). Iz pregled-
nice 2.5 vidimo, da Jje pri tem nadinu razvr8Zanja na izid najbol}
vplivala strnjena poselitev (najveZji F), ki je pri prejinjem
na&inu imela drugo najmanj8o teZo. Nadmorska viZina je na drugem

mestu, tesno pa Jji sledi raztresena poselitev.

Sorodnost med posameznimi krajinskimi enotami kaZe dendogram’

{slika 2.4), ki Jje sinteza hierarhidnega klastrskega postopka.

14



Relativna razdalja med sredisZi rojev

0 5 10 15 20 25
ROJ IL 1 1 1 1 1
gozdnata 1 f ;
kmetijska 6 :]
primestna 2 | —— .
gozdna I 4 ¢
gozdna II 5 ;;—————J
mestna 3

Slika 2.4: Dendrogram podobnosti med glavnimi krajinskimi tipi
Slovenije na podlagi standardiziranih spremenljivk GOZD_DEL ROBKM
NMV NMVSIG POS HIS T PR

Glede na to, da so povr3inski deleZi krajinskih tipov =zelo
neenaki, in da nas Jje =zanimalo, kako Jje mogoZe posamezne
krajinske tipe &leniti Ze naprej, so bili po istem postopku

oblikovani podtipi zgoraj imenovanih krajin.

Gozdnata krajina Je bila razlenjera na pet podtipov, kmetijska
na tri, primestna na tri, gozdna I na dva, mestna in gozdna II pa
sta ostali nespremenjeni. Enega od podtipov gozdnate krajine sem
zaradli njegove razseZnosti delil e naprej v tri podtipe. Iz
sredi8¢ vseh tako nastalih 17-tih krajinskih tipov Jje bila
izracdunana hierarhina klastrska analiza, =z njo pa Jje bila
ugotovljena sorodnost med sredi%Zi skupin, ki jo kaZe dendrogram

na sliki 2.5.

15



Relativne razdalje med sredi8¢i rojev

0 5 10 15 20 25

ROj it 1 1 1 1 J

gozdnata 49
gozdnata 51
gozdnata 61
gozdnata 79
gozdnata 57
kmetijgska 19
kmetijska 33
kmetijska 18
primestna 15
primestna 33

L]H
l.

gozdna 78
gozdna 84
gozdna 61

kmetijska 30
visokogorskall

mestna 13
mestna 12 _______J

Slika 2.5: Dendrogram podobnosti med krajinskimi tipi

Na podlagi te sorodnosti sc bila dodeljena imena krajinam na
novo. Dendrogram kaZe, da so vsa poimenovanja g2lede na sorodnost
logi&na, edina izjema Jje kmetiijska krajina s 30-odstotnim deleZem
gozda (&tevilke poleg imen pomenijo prav le-tega). Vendarle pa
poimenovanje na pocdlagi te sorodnosti kaZe pomanjkljivosti, ki
jih lahko spoznamo s pomocdjo preglednice 2.6 oziroma grafi&no s

pomo&jo slike 2.6.

Vidimo, da pri polmenovanju ni vadno odloZilen deleZ gozda,
Ceprav Jje v teoriji (Anko 1982) njegova navzoZnost v krajini
bistvena za njeno poimenovanje. V na%em primeru je bila za
opredelitev krajine zelo pomembna tudi nadmorska viZina, ki
vme8Za visokogorsko krajino v alpinski rastlinski pas, gozdno v
gorske predele, gozdnato v podgorska in hribovita obmo&ja, vse

druge pa v niZinsko-kolinske predele.
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Preglednica 2.6: Pregled sredi%¢nih vrednosti spremenljivk

krajginskih tipov

Zifra ime gozd¥% robkm nmv nmvsig pcs his  t_pr hektarjev deleZ
11 " gozdnaB4 84.4 7.4 1121 217 0 5.1 5.2 190350 9.3
12 gozdna78 77.5 11.2° 804 227 7 15.5 6.5 97200 4.7
13 gozdnabl 60.9 12.9 1083 £43 11 3.4 5.5 .12825 0.6
21 gozdnata49 48.8 22.3 379 62 9 46.3 9.1 384075 18.7
22 gozdnata79 78.6 11.5 589 88 4 14.6 7.6 334125 16.3
23 gozdnata6l 61.0 23.2 712 89 3 21.6 7.2 304425 14.8
24 gozdnatabl 50.5 14.5 367 49 22 27.5 8.9 203175 9.9
25 gozdnatab7 56.5 27.0 411 172 6 19.3 10.4 45900 2.2
31 kmetijska3d3 33.0 24.5 296 39 11 101.0 9.2 155250 7.6
32 kmetijskal8 17.6 8.7 280 11 25 22.7 9.4 153225 7.5
33 kmetijskal9 18.6 13.8 235 27 15 87.8 9.7 64800 3.2
34 kmetijskad30 29.7 14.5 264 75 25 204.010.0 2025 0.1
41 primestnalb 15.4 8.6 227 13 84 50.7 9.9 54675 2.7
42 primestna33 33.1 13.7 426 50 117 43.1 8.2 14175 0.7
51 visokogorskal0.7 3.4 2037 124 ~ O 1.5 1.0 27675 1.3
62 mestnall 12.5 6.6 299 14 203 39.2 9.1 7425 0.4
63 mestnal?2 11.5 4,2 283 11 298 30.7 9.0 4050 0.2

2.2 Spremembe rab tal v katastrskih ob&inah

Za 3tudij sprememb rabe tal od prve Zetrtine prejSnjega stoletja
do dandanes je bilo izbranih sedem katastrskih ob&in v razli&nih
tipih krajin. Katastrska ob&ina Breg ob Kokri Jje v gozdnati
krajini na prehodu ravnine v alpski svet, k.o. Dragudova Jje v
kmetijski krajini Slovenskih goric, k.o. Lisce in k.o. Spodnje
Pirnic¢e sta v gozdnati primestni krajini, k.o. Velike Poljane je
v gozdnati va3kili krajini, k.o. 8martno je v ravninski primestni

krajini, k.o. Vipavski kriZ pa v kmetijski krajini Primorske.

Stanja rab tal smo ugotavljali na tofkah kvadratne rastrske mreZé
s stranico 200 m. Rabe tal iz leta 1825 so bile odZitane s kart
franciscejskega katastra, ki jih hrani Arhiv Slovenije, za
ugotovitev zdaj¥nje rabe tal pa smo uporabili aerofotoposnetke v

merilu 1:10000 ali 1:17500.
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2.3 Ovrednotenje za stabilnost gozdov in krajine pomembnih

parametrov in opredelitev sestojnih tipov
2.3.1 VIRI

Glavni vir podatkov za opredelitev sestojnih tipov in drugiH
znaZilnosti slovenskih gozdov je bi: pdpis gozdov 1960 (Mikuli&,
1990) s temeljno informacijsko enoto odsekom, ki jih Je bilo v

datoteki 86025. Za analizo so bile izbrane tele spremenljivke:

1. Lesna zaloga iglavcev in listav-ev na hektar po raz$irjenih

debelinskih razredih

2. PovpreZni desetletni volumni prirastek iglavcev in listavcev

na hektar po razsSirjenih debelinskih razredih

3. Lesna zaloga na hektar po drevesnih vrstah: smreka, Jelka,
macesen, drugi iglavci, bukev, hrast, plemeniti listavci, drugi

trdi listavci in mehki listavei

4. Rastlinske zdruZbe na ravni asociacije, ki jih je opisanih 92.
Izbrana je bila prva navedena spremenljivka izmed treh, ki v
primerjavi z drugima dvema prevladuje v odsekih =z ueé}ﬂf‘
zdruZbami. Tmena zdruZb so polno lzpisana v poglavju 3, =zato

njihovo navajanje v metodi dela ni sniselno.
5., Nadmorska vigina odseka v njegovi najvigji legi

6. Zgradba gozda je bila Q popisu opredeljena kot (1) pragozdna, -
(2) pravilna prebiralna z bogato lesno zalogo, (3) pravilna
prebiralna z optimalno lesno zalogo, (4) pravilna prebiralna z
nizko lesno zalogo, (5) ogroZena prebiralna s prete¥no starim
drevjem, (6) ogroZena prebiralna s preteZno srednjedebelim drev-

Jem, (7) ogroZena prebiralna (preizkoris&ena), (8) raznodobna
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Cnule A, {9) raznodobna malopovrSinska, {10) raznodobna
vel jepovrZinska, (11) enodobna in enoplastna, (12) enodobna in
dvoplastna, (13) panjevec, (14) srednji gozd, (15) grmi&av gozd,

(16} zrmiZle.

7. Foudarjene funkcije gozdov : (1) trajno varovalna, (2) zaZasno
varovalna, (3) hidrolo%ka, (4) klimatska, (5) higiensko-
zdravstvena, (6) turisti&no-rekreativna, (7) pou&na, (8) razis-

kovalna, (9) obrambna, (10) estetska, (11) spomeniéko—varstvéna,
(12) varstvo divjadi, (13) prehrana divjadi in (14) Triglavski

narodni park.

Zal je bilo treba izpustiti nekatere spremenljivke, ki bi tudi
lahko bile zanimive glede ra cilje naloge. Tako je bilo treba
npr. zaradi netoZnosti izpdstiti vrsto kamenine, zaradi
teZavnosti doloZanja na ravni odseka pa tudi vitalnost, ki se 2zdi
glede na izraz obetavna, a zaradi subjektivnosti razumevanja tega

pojma -za sklepanja na slovenski ravni ni primerna.
2.3.2 NACIN OPREDELJEVANJA SESTOJNIH TIPOV

Podobno kot pri krajinski tipizaciji sem tudi pri sestojni
uporabil.program guick cluster (MNoruZis, 1986). TIzbral sem
spremenl jivke (1) zgornja nadmorska viZina odseka (NV_DO) in
lesne zaloge posameznih drevesnih vrst v odseku po hektarju: (2)
smreka (SM), (3) Jjelka (JE), (4) macesen (MA), (5) drugi iglavci
(O_IGL), (6) bukev (BU), (7) hrast (hr), (8)'plemeniti listavci
(PL_LST), (9) drugi trdi listavci (O_TLST) in {(10) mehki listavci
(M_LST). Zelel sem, da program razvrsti odseke glede na obrav=
navane spremenljivke v 15 kategorij. Ker Jje enota pri vseh
spremenl jivkah razen pri nadmorski viZini enaka, to Jje m3/ha, in

ker naj bi imele tiste spremenljivke, ki imajo veZjo lesno zalogo
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pri klasifikaciji

Zastavil

viZina,

Ukaz
QUICK

sem si cilj,

saj dosega vrednosti tudi dc¢ 2000 m.

da

v programu SPSSPC+:

CLUSTER NV_DO SM_HA JE_HA MA_HA O_IGL_HA BU_HA

vedjo teZo,

bi

imela

spremenljivk

nisem standardiziral.

posebno veliko teZo nadmorska

HR_HA

PL_LST_H O_TLST_H M_LST_HA /INITIAL SELECT /CRITERIA CLUSTERS
/PRINT ANOVA /SAVE CLUSTER '

(15)

Preglednica 2.7:

Konéna sredi&fa rojev.

Roj

Roj

WO IO O WD -

(t15).

Potek klasifikacije sestojev na prvi stopnji

NV_DO

548.

244

1486

237
1258

4227

.2195
550.
446.

0000
2064

. 0246
1291.
147.
920.
2274.
360.
912.
700.
884.

3326
7065
7087
2222
2500
5000
0000
0103

. 3333
.8216

0_1GL_HA

9.
i4.
.0000
.1152
.6534
.8430
.5871
.8013
.0556
.0000
.5000
.0000
.1082
.0000
.2752

—
-3 OV O =~ = (O

— O

~3 —
SNy

9623
9512

SM_HA

324

18.
12.
40.
100.

477
26

80.
12.
379.

73

10.

34

33.
150.

L4710
4390
0000

5421
.2025
.0796
6348
3889
2500
.0000
0000
.0515
3333
7929

BU_HA

16.

512.

44

38.
16.
11.
58.

602.
771.

72.
40.

116

0056
.0976
0000
.1655
4998
3347
3632
9917
.5944
5000
.J000
3000
0928
3333
.56132

3601

21

JE_HA

12.
.0000
.0000
.4242
L6771
12.
97.
43,
L1667
82.
.0000
230.
410.
.0000
29.

825

2874

3244
5821
3500
0000

0000
4433

0282

HR_HA

.6205
.5610
.0000
L7692
.0112
.0021
. 1443
.6698
. 8889
.2500
.5000
.5000
.2010
.6667
.0555

MA_HA

2.0000
.0000
.0000
.5286
.5334
.8182
.0299
.0008
.5000
.0000
.0000
.0000
.0000
.0000
5.

5904

PL_LST_H

or

~1 O DD

167

L7361
. 7805
.0000
.4785
.1245
.2169
.0050
.3153
.0278
84.
.0000
.9000
11.
28.
. 3004

7500

4227
3333



Roj

Analiza
Variabla

NV DO
SM SHIA
JEMIA
MA_SHA
0SIGL @A
BUS0A
TR SBA
PLSLST M0
OSTLSTAD
MALST 1A

O_TLST_H

3.5216
22.7073
300.0000
14.1270
.6874
.0971
13.0348
4.1320

9 5.2500
0 .136.5000
1 .0000
2 2.0000
3 . .2371
4 512.0000
5 .6017

O ~3 DO S W

variance.
Cluster MS

560351473.1701
18706599.8154
3650035.1666
39403.8592
331349.9755
1860943.3780
1084443.7307
20139.8797
238894.0711
21848.4685

DF

14
14
14
14
14
14
14
14
14
14

M_LST_HA

1.3572
7.4390
38.0000
4.7393
. 1856

. 3058
6.3881
1.1117
.9722
32.5000
.0000
20.5000
.4433
3.6667
. 2167

Napaka MS

20965
5551

2345.

100

.4182

. 4062
0598

4378
961.
3692,
723.
16n.
339,
155,

0187
2956
1212
0616
0767
3368

STEVILO PRIMEROV

1618.0

41.0

1.0

53955.0

3125.0

484.0

201.0

22631.0

36.0

4.0

2.0

2.0

194.0

3.0

3728.0
DF F
86G10.0  26727.4170
86010.0  3369.7047
86C10.0.  1556.4785
86¢10.0 - 392.3212
86€10.0 344.7904
86(10.0 504.0071
86C10.0 1489.3725
86C10.0 125.8264
86010.0 704.5428
86C10.0 140.6522

Verj.

.000
.000
.000
.000
.000
.000
.000
.000
.000
.000

Vidimo, da je glavni problem klasifikacije na prvi stopnji v tem,

da imajo roji
Stevilo odsekov,

vrednosti,

odseke

Druga pomembna znafilnost je

in

da jih Ze skora

s Stevilkami

lahko sklepamo,

3,

10, 11, 12

in

14

lahko imenujemo napake,

zelo majhno

da gre za tako nenavadne

zato sem te

(skupaj 12) izpustil iz nadaline klasifikacije.

veliko 8Stevilo odsekov, =zato

v tem,

da imata roja 4

nam takZna klasifikacija ne

in je treba ta dva roja Tleniti e naprej.
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Kot smo pricakovali in kot kaZe analiza variance (Stevilo F), Jje
na klasifikacijo dale& najbolj vplivala nadmorska viSina, sledijo
pa lesne zaloge smreke, jelke in hrasta. Najmanj so na

klasifikacijo vplivali plemeniti in mehki listavci.

Nadaljnje tlenjenje osmega roja Jje potekalo takole (odloZ%il sem

se za 6 podskupin):

Ukaz v programu SPSSPC+:

PROCESS IF (T15 EQ 8).

QUICK CLUSTER NV_DO SM_HA JE_HA MA_HA O_IGL_HA BU_HA HR_HA
PL-LST_H O_TLST_H M_LST_HA /INITIAL SELECT /CRITERIA CLUSTERS (6)
/PRINT ANOVA /SAVE CLUSTER (T158).

Preglednica 2.8: Potek klasifikacije sestojev na drugi stopnji -
osmi roj ‘ :

KonZna sredisda rojev:

Roj NV_DO ~ SM_HA JE_HA MA_HA
1 1091. 3657 25.6486 32.7719 2.7766
2 843.2712 70.0966 51.5761 1.5509
3 793.0000 33.2000 7.0000 303.4000
4 1056.9503 207.6349 25.8040 9.6069
5 826.0000 .0000 .0000 .0000
6 822.7694 16.7940 13.3119 .3781
Roj 0_IGL_HA BU_HA HR_HA PL_LST H
1 5.5825 66.1453 6047 6.0684
2 6.1506 55.0520 3.7969 8.0644
3 17.4000 8.2000 -8.8000 134.6000
4 5.4332 32.1589 L3551 4.0953
5 .0000 5.4000 29.2000 8.0000
6 .2231 278.8885 2.5293 15.7505
Roj O_TLST_H M_LST_HA STEVILO ROJEV
1 3.2270 .5459 4252.0
2 5.1069 1.3510 14523.0
3 .0000 8.4000 5.0
4 .5062 L7151 3317.0
5 236.0000 "1.2000 5.0
6 5.2250 1.5085 529.0
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Analiza variance.

Variabla Cluster MS DP Napaka MS DF F Prob
NV DO 55538505.2497 5 6053.7889 22625.0 9174.1728 .000
SH_\A 14033685.5643 5 4837.5837 2:625.0 2871.2932 . 000
JESH0A 594602.5940 5 5245.0926 2:625.0 113.3636 . 000
MA DA 126076.6182 5 140.0485 2:625.0 900.2352 .000
OSIGLSRIA 3945.2754 5 361.0514 22625.0 10.9272 .000
BU 1A 5687617.7639 5 2846.7255 2z625.0 1997.9509 ,000
BR S0A 11614.7364 5 104.7549 2£625.0 110.8754 . 000
PLSLSTSH 33560.5183 5 181.5996 22625.0 184.8050 .000
ONTLST @ 66084 .6528 5 - 113.6735 2¢625.0 581.3548 .000
M_SLST MIA 612.7783 5 20.0739 22625.0

30.5261 .000

Vidimo, da Jje &tevilo odsekov v rojih tudi tokrat zelo razliZno,
vendar pa se nisem odlo&il za 3e nadaljno &lenitev drugega roja,
ki mu pripada kar 14523 odsekov. Analiza variance tokrat kaZe
manjSo prevlado nadmorske viZine, med drevesnimi vrstami pa je h
klasifikaciji razen smreke pomembno prispevala Ze bukev.

Za Clenjenjje Cetrtega roja s 53955 odseki Jje bilo izbranih deset

kategorij. Ukaz v programu SPSSPC+ se je glasil:

PROCESS IF (tl5 eq 4)..
QUICK CLUSTER NV_DO SM_HA JE_HA MA_HA O_IGL_HA BU_HA HR_HA

PL_LST_H O_TLST_H M_LST_HA /INITIAL SELECT /CRITERIA CLUSTERS
(10) /PRINT ANOVA /SAVE CLUSTER (t4_10).

Preglednica 2.9: Potek klasifikacije sestojev na drugi stopnji -
Cetrti roj

Kon¢na sredisa rojev.

Roj NV_DO SM_HA TE_HA MA_HA
1 322.2089 23.3293 2.3654 L3170
2 255.5000 64.5000 .0000 .0000 _
3 532.8430 17.2231 . 9008 . 4628
4 643.4322 16.0736 6.7172 .3770
5 126.9033 15.3203 2.6802 .2328
6 405.0000 167.0000 .0000 .0000
7 557.5000 5.2500 .0000 .0000
8 592.0040 63.5811 12.8705 .8266
9 523.4632 15.2279 1.0221 .1324

10

589.6024 65.1624 239.1861 . 2860

24



Roj 0_IGL_HA ~ BU_HA HR_HA PL_LST_H

1 22,3833 34.2866 31.5281 3.3324
2 657.0000 .0000 81.0000 .0000
3 271.8099 5.7355 4,0248 .1570
4 1.1103 268.5954 8.0023 12.2529
5 2.8593 198.5096 24,6822 6.9469
6 .0000 0000 .. 0000 400.0000
7 .0000 54.5000 31.5000 8.7500
8 13.5712 39.2511 14.0728 5.3509
9 - 4,5735 34.4779 197.2794 4.0000

10 3.6244 29.5584 2.0440 11.4941

RO j O_TLST_H M_LST_HA STEVILO ROJEV
1 16.7584 6.5294 27961.0
2 L0006 19.0000 2.0
3 1.4628 .1501 121.0
4 8.5816 " 1.6920 435.0
5 18.64178 2.0856 1976.0
6 333.0000 .0000 © 1,0
7 19.750C 211.5000 4.0
8 10.9105 2.9110 22728.0
9 19.9926 2.9706 136.0

10 0

3.008%8 1.3367 591.

Analiza variance.

variabla Cluster MS DF Napaka MS DF F Prob
NV DO 104965771.8560 9 6049.6570 53345.0 17350.6981 .000
SM A 2488578.5293 9 3176.3494 53345.0 783.4713 .000
JE DA 3663826.1507 9 608.2411 53945.0 6023.6413 .000
HMA_4A 390.1390 9 16.5323 53345.0 23.5986 .000
OSIGLSHA 1146560.5981 9 1159.0431 53345.0 989.2303 .000
BU SHIA 5064938.5269 B 1995.3169 53345.0 4041.9336 .000
BR 5BA 928645.3708 9 942.3759 53345.0 985.4299 .000
PLALST B 31143.1883 9 150.7196 53345.0 206.6299 . 000
OSTLST SR 75763.3857 9 366.7161 53345.0 162.3329 . 000
MSLST S0A 40513.1239 9 225.0301 53345.0 177.6657 . 000

Zaradi zelo majhnega Stevila odsekov v njih sem iz nadal jnega
preudevanja 1izpustil Z%e drugi, #esti in sedmi roj, to je skupaj

sedem odsekov.



Analiza variance spet kaZe prevlado nadmorske viSine, med dreves-
nimi vrstami pa sta h klasifikaciji hajbo]j prispevali Jelka in
bukev. Najbolj Stevilna sta roja Stevilka 1 in 8, ki jih Jje bilo
treba &leniti %e naprej, saj Jje vszkemu pripadlo veZ kot 20000

odsekov.

Prvo podskupino prvotno Zetrtega roja sem razflenil na Sest

kategorij.

Preglednica 2.10: Potek klasifikacijs sestojev na tretji stopnji
- Zetrti roj, prva skupina

Ukaz v programu SPSSPC+:

PROCESS IF (T4_10 EQ. 1).

QUICK CLUSTER NV_DO SM_HA JE_HA MA_HA O_IGL_HA BU_HA HR_HA
PL_LST H O_TLST_H M_LST_HA /INITIAL SELECT /CRITERIA CLUSTERS (6)
/PRINT ANOVA /SAVE CLUSTER (T4101).

Kon¥na sredis&a skupin.

Roj NV_DO SM_HA JE_HA MA_HA
1 297.4724 13.2305 . 2540 .3443
2 364.1688 109.4116 8.3930 .6596
3 391.8464 11.9154 2.4463 L2772
4 181.2037 .0000 .0000 .0000
5 355.7692 15.2308 . 3462 .2179
6 254.3071 10.0285 .8647 .2527
Roj 0_1GL_HA BU_HA HR_HA PL_LST_H
1 141.1159 9.6779 15.3491 . 2736
2 32.7849 27.9233 '27.1015 3.1682
3 13.7357 42.6082 23.7659 4.3979
4 .8333 .0000 13.5370 20.8519
5 . 7564 16.0641 35.0256 4.4359
6 12.7527 32.2204 41.4063 2.7545
Roj 0 TLST_H M_LST HA STEVILO SKUPIN
1 3.7675 2.5027 1484.0
2 10.4508 2.6979 3496.0
3 15.9097 3.7395 10517.0
4 1.1111 240.1296 54.0
5 174.4102 10.7821 78.0
6 19.9050 9.4296 12332.0
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Analiza variance.

Variable Cluster MS DF Napaka MS DF F Prob
NV DO 23216866.8565 5 2255.5178 273955.0  10158.2525 .000
SM_HIA 5928715.0611 5 610.7911 27355.0 9706.6171 .000
JE DA 32415.6422 5 168.1525 27355.0 192.7931 .000
MA DA 97.0756 5 11.5512 27953.0 8.4040 .000
OXIGLtHA ~4658129.7176 5 ° 723.95876 27355.0 6433.9911 .000
BU_WIA 382112.6632 5 1752.6305 27355.0 218.0224 .000
fR DA 4162481.6383 5 1221.0763 27355.0 378.7492 .000
PLSLST R 9341.3451 5 162.0534 27355.0 57.6436 .000
OSTLST A 494211.3106 5 360.1381 27355.0 1074.0500 .000
MSLSTSiA 641822.5322 5 261.6720 27955.0 2452.7747 .000

Osma skupina cdetrtega roja Jje bila tudi razZlenjena na Zest

kategorij. Ukaz v programu SPSSPC+:

PROCESS IF (T4_10 EQ 8).

QUICK CLUSTER NV_DO SM_HA JE_.HA MA_HA O_IGL_HA BU_HA HR_HA
PL_LST_H O_TLST_H M_LST_HA /INITIAL SELECT /CRITERIA CLUSTERS (6)
/PRINT ANOVA /SAVE CLUSTER (T4108).

Preglednica 2.11: Potek klasifikacije sestojev na tretji stopnji

- Tetrti ro)j, osma skupina

Konéna sredi&la skupin.

Roj NV_DO SM_HA JE_HA MA_HA
1 608.3333 12.6667 3.5000 .0000
2 658.9247 178.1123 19.9595 2.0348
3 515.0091 85.1145 11.9770 L7730
4 611.0933 26.5919 21.7119 .2893
5 639.7066 19.2923 4.5324 .7945
6 565.3077 7.0000 6154 .0000

Roj 0_IGL_HA BU_HA HR_HA . PL_LST_H
1 3.5000 8.7500 4.5833 169.5000
2 12.0810 27.8106 7.5778 7.2029
3 16.8160 24.3328 15.4959 1.6261
4 2.7419 101.4861 17. 3560 8.2045
5 18.4757 15.4478 12.7228 3.0319
6 3.7692 5.0000 2.8462 6.5769
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Ro.j O_TLST_H ~ M_LST HA STEVILO SKUPIN

1 17.0000 16.5000 12.0
2 3.4670 1.3596 2814.0
3 10.7376 3.0082 7947.0
4 12.2635 2.2461 5067.0
5 12.4158 3.8398 6862.0
6

205.5769 6.1154 26.0
Analiza variance.

variable Cluster MS

DF Napaka MS DF F Prob
NV 3DO 15439330.1479 5 2197.1997 22722.0 7026.8216 .000
SMDA 12220816.3700 5 2633.7038 22722.0 4640.1633 . 000
JESDA 205176.3404 5 1096.2596 22722.0 187.1604 . 000
MA DA 1125.2877 5" 24,0457 22722.0 46.7978 .000
OXIGL‘mA 170584.9696 5 763.3352 22722.0 223.4732 . 000
BU_fIA 5138414.1839 5 960.1025 22722.0 5351.9432 .000
fiR S0A 41257.1456 5 534.3141 22722.0 77.2151 .000
PLSLST S 83073.1407 5 114.5899 22722.0 724.9606 . 000
OSTLSTSH 233337.9929 5 308.4634 22722.90 756.4528 .000
MALST S0A 3629.0231 5 68.7982 22722.0 52.7488 .000

Po vsem tem dolgem postopku je bilo oblikovanih 31 rojev, ki so
s1 med seboj podobni tako, kot kaZe slika 2.7. Iz izraduna Jje bil
izpu8len tip v alpinskem pasu, ker se toliko_razlikuje od drugih,
da bi bil dendrogram =zaradi relativne lestvice bistveno man}j

poveden, e bi bil vkljuden tudi ta tip.

Imena posameznih sestojnih tipov so bila oblikovana na podlagi
sredis$dénih vrednosti spremenljivk, ki jih kaZe preglednica 2.11.
Ker je 1z dendograma ocitno, da Jje na grupiranje najbolj vplivala
nadmorska vi3ina {(prvi dve ¢rki v 8ifri pomenita viZinski pas,
drugi dve prevladujodo drevesno vrsto v tipu, Stevilka pa skupno

lesno zalog%), so v preglednicil tipi razvr3feni po njej.

"ha
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Relativna razdalja med roji
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Slika 2.7: Dendrogram podobnosti med sestojnimi tipi
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Preglednica 2.12: Pregled zna&ilnosti sestojnih tipov
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Za boljso preglednost lastnosti posameznih sestojnih tipov je na
sliki 2.8 navedena %e njihova grafi®na predstavitev.

Slika 2.8: Primerjava med sestojnimi tipi s pomo&jo zvezdastih

grafikonov

31



Preglednica kaZe, da pokrivajo v Sloveniji najved&je povrSine
(20%) meSani gozdovi smreké, hukve Iin Jjelke v podgorskem
rastlinskem pasu (pgmes200), ki imajo povprecno lesno zalogo 200
m3/hé, V niZini in grilevju so zelo obseZni niZinsko-grifevnati
gozdovi bukve in hrasta s primesjo drugih trdih listavcev, bora
in smreke in z zelo nizko lesno zalogo (nimesl113), ki za?zemajo
10% slovenskih gozdov. Podobno razse?ni so niZinski gozdovi
hrasta in bukve s primesjo drugih trdih listavcev, bora, smreke
in mehkih listavcev z nizko lesno zalogo (hime5125), katerih
dele? v skupni povrdini gozdov je tudi 10%. Po povriini sledijo
gricevnati me&ani gozdovi z zelo nizko lesno zalogo 1in bolyj ali
manj enakomerno zasfopanimi drevesnimi vrstami“smreke, bora,
bukve, hrasta in drugih trdih listavcev (grmes86) 2z 8%-nim
deleZem. Enako povr3ino pokrivajo 8e gridevnati gozdovi s
prevliadujoZo smreko in s pfimesjo bukve, bora 1in hrasta
(pgmeslSS) ter gridevnati bukovi gozdovi s pfimesjo smreke,
‘jelke, hrasta in drugih trdih listavcev {grbul89). Na3tetih Zest
tipov gozdov predstavlja skorag dve tretjini (64%) vseh
slovenskih gozdov, sredi8¢na lesna zaloga pa pri nobenem tipu ne

presega republifkega povprelja.

V gorskem rastlinskem pasu so najrazseZnej8$i megani gozdovi bukve
'z Jjelko in smreko in nizko lesno zalogo (gomesl39) s 6%-nim
deleZem. Skoraj prav toliko Jje gorskih smrekovih gozdov s
primesjo bukve Iin macesna (gosml59) in gorskih mefanih gozdov
smreke in bukve s primesjo Jelk= 1in z bogato lesno zalogo
(gonmes309), nekoliko manj pa preteZno &istih smrekovih gozdov s
primesjo bukve in Jjelke 1in nadpovpredno lesno zalogo (gosm282),

ki zavzemajo 4.5% povr¥ine slovenskih gozdov.



NaStetim sestojnim tipom sledita po povriini e dva tipa preteZno
smrekovih gozdov. Prvi je tip smrekovih gozdov s primesjo bora,
bukve in hrasta v rniZini (nism218) s 3.4%-no navzolnostjo, drugi
pa tip smrekovih gozdov z oukvijo in Jjelko v gri&evnatem pasu

{grsm256) in 3.3%-nim deleZem,

Razmeroma malo je pri nas (2%) 8e niZinskih ohranjenih bukovih
gozdov, ki so jim prime3ani hrast, drugi trdi listavci in smreka
(nibu267), veliko pa tudi ni (1.2%) degradiranih preteZno borovih

sestojnih zgradb v niZini {nibol183).

Preostale sestojne tipe, ki vsi skupaj zavzemajo le 8% povr3ine
slovenskih gozdov, ne bom veZ podrobno opisoval, &eprav se Jje
treba zavedati, da so lahko krajevro zelo pomembni. Tak je npr..

tip niZinskih hrastovih gozdov,kki ra je Zal zelo redek.
2.3.3 FAKTORSKA ANALIZA

Ne glede na klasifikacijo Jje mogoZe s faktorsko analizo
(uporabljena Jje Dbila anaiiza glavnih komponent) sintezno
prikazati razmerja wmed spremenljivkami, ki smo Jjih uporabljali
doslej. Tako preglednica 2.12 kaZe, koliko skupne variance

pojasnjujejo posamezne spremenljivke,

Preglednica 2.13: Pregled osnovne statistike faktorske analize

Variable Komunalnost * Faktor Eigenvalue Odst. Var Rum Odst
X
NV_DO 1.00000 = 1 2.11237 21.1 21.1
SM HA 1.00000 x 2 1.45371 14.5 35.7
JE _HA 1.00000 =* 3 1.07230 10.7 46.4 -
MA_HA 1.00000 * 4 1.03733 10.4 56.8
O _IGL_HA 1.00000 5 .83313 8.9 65.7
BU_HA 1.00000 * 6 .81054 8.4 74.1
HR_HA 1.00000 * 7 .734717 7.8 81.9
PL_LST H 1.00000 * 8 .74418 7.4 89.4
O TLST H 1.00000 = 9 .53239 5.9 95.3
M LST_HA 1.00000 * 10 . 45927 4.7 100.0
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Vidimo, da med odseki najbolj vari:ra nadmorska viSina, sledijo
pa ji kar vse popisane vrste iglavcev s smreko na Celu. Listavci,
pri nas avtohtonej%e vrste, so bsl) enakomerno navzole, saj

prodirajo tudi tam, kjer so doslej vladali iglavci.

e vzamemo le prva dva faktorja, s katerima je pojasnjene sicer
le 35.7% variance in Jjih za posamezne spremenljivke narifemo v
varimax rotaciji, dobimo prostorska razmerja med spremenljivkami

ki kaZejo njihovo medsébojno povezanost (slika 2.9).

Borizontalni Faktor 1 Vertikalni Faktor 2 Simhol Variable Koordinate
i NV DO .601 .332
i SM SBIA - .461 +.180
3 JE WA .554 .243
¢ MASDA .007  .056
) 0SIGL A .043 -+.658
€ BU_S@IA .003 . 753
3 1 T BR_Y0A ~.658 +.049
3 & PLSLSTSE .192 .380
9 9  OSTLSTH ~.670 .194
16 MSLSTSHA  +.231 ~.189
7

10 2

Slika 2.9: Izris medsebojnih razmerij za sestojno tipizacijo

opredeljujodih spremenljivk v dvofaktorskem prostoru
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Vidimo, da so z nadmorsko vi&€ino, s 3smreko in z jelko po horizon-
talnem faktorju najbolj "skregani” trdi listavci, hrast in wmehki
listavci, po vertikalnem faktorju pa sta si najbolj narazen lesni
zalogi bukve in drugih iglavcev, v bistvu bora. Med drevesnimi

vrstami Jje z nadmorsko viZinc najbolj povezana jelka.
2.4 Pripomolki za izraZunavanje in kartiranje
2.4.1 STROJNA OPREMA

Vsa obdelava podatkoQ je bila opravljena na PC racunalnikih,
najve pa na avtorje&em .3865x s koprocesorjem, barvno VGA
grafiko in 80 MB-nim trdim diskom. Obdelava je bila zelo zamudna
zaradi velikega obsega podatkov Popisa gozdov 90 s 86000 odseki
in 200000 razvojnimi fazami inxzaradi zahtevnih algoritmov. Za
vnos grafi&nih podatkov je bila uporabljena digitalna tablica
Calcomp 2500, za izris pa risalnik Hewlett-Packard 7545, ki Zal

lahko ri%e le slike velikosti A3 formata.

2.4.2 PROGRAMSKA OPREMA

Za 1lzradunavanje Jje bil najbolj rabljen programski paket SPSSPC+,
delno pa tudi STATGRAPHICS. Diagrami in grafikoni so bili
narisanli s CHART-om in STATGRAPHIZS-om, besedilo pa Jje bilo

napisano z WS2000.

Za kartiranje Jje bil uporabljen programski paket DMS, ki ga je za
prijaznej8o uporabo predelal Tone K-~alj. Ena od kart (Krajinski
tipi Slovenije) je bila izrisana s programom ARC/INFO, ki sem si.
ga za mesec in pol-izposodil v Zagrebu. Za uspesabljanje za delo
s tem programom vellkih zmoZnosti Jje bilo porabljenega veliko

tasa. Za nadaljnje poglabljanje podobnih raziskav kot je
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pri¢ujoa in za razvoj povsem aplikativnih nalog s podro&ja
gozdnogospodarskega in krajinskega nalrtovanja, Jje nakup tega

programa nujnost.

2.4.3 POTEK KARTIRANJA

Kartiranje krajinskih plasti kot so relief, hidrotop 1in poraz-
delitveni vzorci gozda v krajini, Jje bilo opravljeno tako, da so
bile vrednosti iz temeljnih celic narisane tolkovno s pomod&jo

Gauss—-Kruegerjevih koordinat v programu DMS.

Kartiranje krajinskih tipov Jje kilo opravljeno v programu
ARC/INFO tako, da sem najprej rastrsko datoteko posameznih tolk
pretvoril v mreZno datoteko (GRID), le-to pa naprej v poligonsko.
Tako so se sosednje celice, ki so imele enake vrednosti zdruZile

v poligone, ki jih je bilo trikrat manj kot temeljnih celic.

Kartiranje sestojnih tipov je bilo opravljeno s tremi plastmi
datotek v programu DMS. Prva plast so bile digitaiizirane meje
gozdnih gospodarstev, druga centroidi odsekov s pripadajolimi
vrednostmi sestojnih tipov in tretja tolke Ztirikilometrske mreZe

popisa poSkodovanosti gozdov 1z leta 13987.
2.5 Ugotavljanje poB8kodovanosti gozdov
2.5.1 1Z PODATKOV POSKODOVANCSTI GOZDOV 1987

Po8kodovanost gozdov po sestojnih tipih Jje bila ugotovljena
\optiéno s kart sestojnih tipov tako,‘ da sem poiskal-
Stirikilometrskim tolkam popisa po8kodovanosti gozdov najbliZji
sestogjni tip 1in mu pripisal vrednost po3kodovancsti s todke.
MoZno bi bilo napisati tudi program. vendar bi bilo to glede na

obseg dela prezamudno.
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2.5.2 1Z PODATKOV POPISA GOZDOV 1990

Iz datoteke razvojnih faz je Vid Mikulid pripravil pregled vseh
vrst poZkodovanosti po razvejnih fazah in gozdnih gospodarstvih,
sam pa sem iz iste datoteke s pomoZjo programov SPSSPC+ in CHART
izrisal po8kodovanost po naslednjih skupinah: (1) bolezni in
8kodljiveci, (2) divjad, glodalci in paBa, (3) divjad in su§en5e
jelke, (4) vetrolom, snegolom, ¥ledolom, in ﬁoéar, (5) plaﬁ,
usadi in kruSenje kamenja, poplave ali dvig talne vode in
osuSitev tal, (6} imisija prahu in plinov, (7) gradnja vlak,
prometnic ter posek in transport lesa, (8) krZitve zaradi gradeny

cest in druge infrastrukture in (9) rekreécija.
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3 IZSLEDKIT
3.1 Krajinski tipi
3.1.1 RELTEF

Relicfne kategorije so bile izraZunane s klastrsko analizo na
podlagi dveh spremenljivk: nadmorske viS8ine 1in standardnega
odklona &tirih od&itanih ﬁadmorskih vig&in v temeljni celici, ki
ga 1menujem razgibanost reliefa (slika 3.1). V grobem je 17

katezorij razdeljenih na Sest glavnih viZ8inskih pasov, ki Jjih

ponazarjajo razli&ne barve: hiZinski pas - temno zelena,
grievnat pas - svetlo zelena, podgorski pas - rumena, gorski pas
- oranZna, podalpinski pas - rjava in alpinski pas - rdeca.

NiZinskega obmoéja.Jé v Sloveniji 10.9417.9+4.3=33.1%, tore]
‘skoraj natanko eno tretjino. Taksni predeli sc znadilni skoraj za
celotno subpanonsko fitogeografsko regijo, precej pa Jjih je e v
preddinarskeﬁ in v primorskem prostoru. V predalpskem obmolju je
ta reliefna kategorija v Ljubljanski in Celjski kotlini in
ponekod ob rekah. Pravih ni?ihskih ravnin Jje v tem obmoZ&ju le
10.9%, ve® Jje prostora (17.9%), ki Jje ali viZji ali pa holj
valovit (npr. GoriZkos, Slovenske gorice, kotline), najmanj {(4.3%)

pa je belj razgibanega niZinskega sveta.

V. o gri€evnatem obmofju Jje 23.2+11.3=34.6% Slovenije, tore) nas-

lednjo dobro tretjino. Najbolj pogostna {(23.3% - tudi v absolut-
nem smislu) je bolj blago valovita kategorija s povpredno nad-
morsko viiino 506 m in in razgibanostjo reliefa 51 m. Te reliefne
kategérije Je najvel v primorskem in preddinarskem fitogeograf-
skem obmo&ju, pogostna pa je &e v dinarskem in predalpskem
obmo&ju. Druga, strmejZa kategorija, Jje na poboZjih vigjih
vzpetin ali pa v zelo razgibanem grifevnatem svetu, Kkakr&ne so

npr. Haloze.
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Podgorski pas skupaj ohbsega 12.4+46.940.4=19.7%, torej skoraj
petino Slovenije. Najbolj pogostna je manj strma kategorija, ki
zavzema velik del dinarskega in predalpskega obmo®ja, bolj strmi

kategoriji pa sta v alpskem prostoru.

Gorski pas Jje predvsem zaradi zelo razliZnih naklonov razdeljen v
pet kategorij, ki skupa] zavzemajo 4.4+43.6+2.1+0.4+40.1=10.6% ali
dobro desetino Slovenije. Kot vidimo, dele¥ posameznih kategori]
z naklonom pada, tako da je v tem pasu najve& razmeroma poloZne
kategorije gorskih planot, kakrZne so Pokljuka, Jelovica,

Trnovski gozd, SneZni&ko-Javorni¥ki masiv in "kapa" Pohorja.

Subalpinski 1n alpinski pas zavzemata v Sloveniji le
0.6+41.1+40.4+40.1=2.2% povr3ine.

3.1.2 PODNEBJE - POVPRECNE LETNE TEMPERATURE

Podnebje je bilo v kategorizaciji upoStevano le =z eno samo
spremenl jivko, to Jje s povprefno lewno temperaturo. Njeno poraz-
delitev v Sloveniji in mreZo, na kateri so bile odéitane srednje

vrednosti, kaZe slika 3.2.

deimo, da je pribliZno tretjina Slovenije v temperaturnem
obmo&ju med 8 in 10 stopinjami celzija, in da so to obmodja, ki
so po podnebnih znadilnostih nedvomno razli¥na. Povpredne letne
Lemperature tore) le delno opredeljujejo podnebje nekega predela:
za bolj%o podnebno kategorizacijo bi bilo zato treba vkljuditi e
ved spremenljivk. Najbolj marjka porazdelitev padavin, ki bo po
zagotovilih Hidrometeoroloikega zavoda Slovenije znana v letu
1991. Za ekolo3ko kategorizacijo b. bilo zelo pomembno poznati

porazdelitev padavin v vegetacijski dobi.
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. e/
3.1.3 DELEZ IN VZORCI GOZDA : &
e
er.
Po naZ%i metodi ugotcovljena gozdna}ﬁét Slovenije Jje 54% in Jje za
3% ve&ja kot Jjo kaZe pris gozdov. Razlika izhaja iz dejstva, da
smo upodtevali tudi rufje in t.i. "travniZke" gozdove, to je
zarasle povrZine, ki 3Se niso vkljulene v sistem gospodarjenja z
gozdovi. Gozdnatost in njeno mozaiZnost prepletanja z drugimi

rabami tal kaZ%e po gonzdnih gospodarstvih preglednica 3.1,

Preglednica 3.1: Gozdnatost in nadin prepletanja gozda z drugimi

rabami tal po gozdnih gospodarstvih

- gozdnatost mozaidnost
(%) gozdnatosti

GGO (c)

TO 62 2.5

BL 64 1.8

KR 64 2.2

LJ 57 2.1

PO 69 1.5

KO 15 1.4

NM 57 2.2

BR 45 3.3

CE 44 3.7

NA 64 2.3

SG 64 2.8

MB 38 3.8

MS 28 3.3

SE 49 3.7

SRS 54 2.7

V razdrobljenosti gozda v prostoru (Stevilo ¢} se gozdna

"gospodarstva med seboj razlikujejo v skrajnem razmerju 1:2

~1

Najbolj strnjeni so gozdovi na gozdnogospodarskem obmo¢ ju
KoZevje, kjer Jje gozdnatost kar trifetrtinska. PribliZno dvetret-
jinsko gozdnatost imajo obmoZja Tolmin, Bled, Kranj, Postojna,
Nazafje in Slovenj Gradec, med seboj pa se razlikujejo po

mozaiZnosti prepletanja gozda z drugimi povr3inami, ki Jje
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najvecja na slovenjgraS8kem, najmanjga pa na postojnskem obmo#ju.
Po obeh znakih sta si zelo podobni 3Ze 1jubljansko 1in novome&ko
obmo&je, kjer je deleZ gozdov Ze veZji kot 50%. Med dobro tret-
Jino iﬁ SlabOApOlOViCO povrSine pokrivajo gozdovi na mariborskem,
celjskem, breZifkem in seZanskem obmolju, za katere je znailna
tudi najvecja mozailnost. Posebnost Jje murskosobo¥3ko obmo&je z le

Cetrtinsko gozdnatostjo.

Slika 3.3 kaZe, kolik&en dele¥ celctne povriine Slovenije je v

posameznih 10%-nih razredih gozdnatosti.

Slika 3.3: Povr8inski deleZi Slovenije po razredih gozdnatosti

0.18 |~

0.15

0.09

0.06

0.03

I 1 ! 1 1 1
, 0 20 43 62 80 100

delez gozda

Vidimo, da Jje najvedja gosltitsv povriin v razredih gozdnatosti od
60 do 80%. Tak3no gozdnatost ima skoraj tretjina Slovenije (31%).
Zanimivo je, da razred, kjer je aritmetidna sredina slovenske
gozdnatosti ni zelo pogost, saj imajo le skrajni trije razredi

manJ81i povr¥inski deleZ. Ce bi se tukaj omejili na krajinsko
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tipizacijo zgoly 7z vidika dzleZa gozda Vv prostoru in privzell
Ankova (1982) izhodi&Za, bi lahko sklenili, da je v Sloveniji
slabe 3% urbane krajine (do 10% gozda), 16% kmetijske {10 do 30%
gozda), 7% gozdne (nad 90% gozda), vse drugo (74% ali tri
tetrtine) pa naj bl bila gozdnata krajina fgozdnatost od 30 do
90%). S primerjavo deleZev krajin -z preglednice 2.6 ugotovimo
precejsnjo podobnost, pa vendarle tudi razliénost. Vecji deleZ
smo prisodili gozdni krajini (9.3+4.74+0.6=14.6%); precej manj3ega
gsozdnati (18.7+16.3+14.8+9.9+42.2=61.9%), zelo podobnega kmetijski
(7.6+7.5+3.2+O.1=18.4) in urdani (»rimestne in mestne krajine
skupaj 4%), posebej pa smo opredelili Ze visokogorsko krajino
(1<3%). vajvel je zadrege so torej pri opredeljevanju gozdnate
krajine, ki je za praktiZdno krajinsko nadrtovanje zgolj =z vidika

deleZa dozda v prostoru pre3iroko definirana.

S kléstrsko analizo temeljnih prostorskih celic po spremenljivkah
deleZ gozda in Ztevilo ¢ Jje bilo opredeljenih 12 kategorij vzor-
cev gozda, ki omogofajo prostorsko &lenitev Se z upoStevanjem
moiaiénostj prepletanja gozda 2z drugimi ekosistemi. Prostorsko
porazdel jenost vzorcev, njihove znafilnosti in deleZ posameznih

kategorij v Slovenijl kaZe slika 3.4.

Z vijoliZno bharvo so oznalene celice z zelo majhnim deleZem gorzda
in z zelo kratkim gozdnim robom. Tak3ni vzorci so v primestni,
mestni in visokogorski krajini, ki sc vse energijsko zelo odprte.

Tak8nega prostora je v Sloveniji male (vsega 1.5%).

Z rjavo barvo so oznafene Kkategorije vzorcev gozda v kmetijski,
primeétni, mestni 1in visokogorski krajini, ki iméjo sredisca =z
deleZi gozda od 16 do 23%, kar je za slovenske razmere ge malo.
TakSne krajine je v Sloveniji skupaj 18% in prevladuje predvsem v

rodovitnih niZinah subpanonskega fitcgeografskega obmodja in v
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kotlinah, Lkjer Jje treba iz razlogov vzdrZevanjda ekoloZkega rav-
novesja paziti, da gozd ne bi izginil ali pa da ne bi zaradi
oto¥keda efekta z nenehnimi koridorskimi krditvami i1zzsubil svoje
stabilizacijske vloge v prostoru. Trije izmed 3tirih tovrstnih
vzorcev namred kaZejo izjemno razdrobl jenost gozda, sa) Jje cozdni
rob kar 4 do 8-krat dalj%i kot bi bil pri gozdu v obliki kroga z

enako povr8ino, kot je v teh kategorijah.

Z oranZno barvo je oznalena kategorija gozdnega vzorca, ki Je
znaCilna za grifevnat svet, kjer je gozd ostal le tam (navadno .na

severnih ekspozicijah), kjer so za kmetijstvo lege neprimerne.

Z rumeno barvo so oznalene tiste povrZine Slovenije, kjer je
gozda pribliZno polovico. Zanimivo.je, da se podtipi tega vzorca
v prostoru pojavljajo strnjeno. Tako imamo npr. gozd v obliki
vedjih blokov v alpskem svetu, kjer so povrZine za kmetijstvo
neprimerne in je deleZ gozdd zmanjfan Ze zaradi zgornje gozdne
meje, in v ravninskem svetu, kjer se talne razmere menjajo Vv
prostoru razmeroma velikopovrd8insko. V sredje razdrobljeni obliki
je gozd s tem deleZem navzodé v hribovitih predelih, kjer prev-
ladujejo odprti celki ali manjZe vasi, kot Jje npr. na bol]
osonZenih legah Pohorja, Kobanskeva, SkofjeloZkega pogorja in
Gorickega. Tretji, zelo razdrobljen vzorec je znalilen za obmoja

Primorske, kozjanskega in gozdnatih Haloz.

Svetlozelena barva opredel juje obmo&ja z dvo in vedtretjlnsko
navzolnostjo gozda. Po eni strani so Lo obmo&ja posamezni%
celkov, po drugi pa prehodi med gozdno in gozdnato oziroma med
gozdno in visokogorsko krajino. Za obe kategoriji je znaZilno, da

se pojavljata strnjeno.
Zelo strnjeno pa so v prostoru navzola obmo&ja, kjer gozd povsem
prevliaduje in ki jih oznafuje temno zelena barva. V Sloveniji jih

Jje 10% in zelo sovpadajo z reliefno kategorijo gorskih ravnikov.
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Zanimivo podobo kaZe porazdelitev gozdnatosti po nadmorskih
viSinah (slika 3.5). Vidimo, da je porazdelitev izrazito v obliki
parabole. Z nadmorsko vi%ino dele¥ gozda naradda in doseZe vrh v
podgorskem in v gorskem pasu, kjer se zalne polagoma zmanjSevati.
Med 1000 in 1200 m skoraj ni teneljne celice, kjer bi bila
gozdnatost manjSa kot 60%, v povpre&ju pa je ved kot 80%-na. V
niZinskem pasu gozdnatost resda ne presega tretjine, vendar pa Jje
variabilnost zelo velika. Zelo podobno lahko trdimo za grifevje,

kjer je povpre&je pri pribliZ¥no Zestdesetih odstotkih.

Flot of M. GOZDL_DEL vs M.
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. Slika 3.5: Porazdelitev gozdnatosti po nadmorskih viZinah
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3.1.4 HIDROTOP

Kategorije ‘hidrotopa so bile dolofene s standardiziranimi vred-
nostmi &tirih spremenljivk, ki pomenijo dolZine Stirih kategorij
vodotokov v posameznih celicah. TzraCun Jje bil opravljen s
klastrsko analizo, vnaprej pa Jje bilo doloZenih 12 kategorij.
Njihove znaZilnosti kaZe slika 3.6, prostorsko porazdelitev pa

slika 3.7.

)
1
|
|
!
i
|
i
I
i
i
I
!

m
N
. }“
K U e, N S S O [
T i S N
i b I J Y
o i = !
i [ 1if
| i
1
; 9 16 11 12
|
!
| e .’1‘;
o L. il B S
. T — !r V: N i e -
: ' b
1
5 e T e
o P
.o o
: /}\ 'I s
} ! 4‘ -’—t-r” s /_"{‘\\
: H{ vl - IR
bl i \‘ /
' \ / ¢ \I /
o i/

Slika 3.6: Znadilnosti kategorij hidrotopa

48




SR L R 4

m |

W 7 N 4 + |

w - +a FHttt V

, T ettt +H++ B T o AR e o |
HHtt O+ R T R R o o |

_ 0 FHt bbb O o o T o _

m OO X T e

m b R E o o + w

Ol ++++++++++ttttttttttt bttt
o o S mmme U
o o o T o o

R I o e o o o o o
N T o o o o
B R R R o o
et XOOOHOO bbb+ At b+
T N o S S B o o
A o B S A o B o e Rl s
MOH 44O A T+ 4+ 0000+ b+ 000 4+
B I G WO
e o I B g
FOH A HOH
Attt OOH O+t bbbt b
4+ OO0 A+ O b O
o T B o o B S S o i e
s - A 0000+ -+ OO OOOX A+ 6 T OO
B O O000000+HOO 6+ 0O O
<F/u®u A+ X O OO OO b X OO
R B 8 X o R I /I8 o S a1 o
At A A O X b OO OOXO+
b4 A XA O X O
+ A X O b O OO0
Y R o o O S SN o
bbb XA OO A OO OO
A A OO OO+ A XX OO+ OO0
T T o T T A B e I L o 5y
+++00+ oA XA O XX X000
FOOHXA+++ Attt bttt bt A AR O
XXX+ b b b e

e S D G R A BTN e

UM <TIODWMNMO) ~ <~ <~

N F O T O I
N o 3 g L B o o F++H4+000 A+t
o F+t OO+ O X+ R
+ B S e B o R RS RIS
+140  OOO++++++++++ O OO+ O
o B O OO0+ Ok

A OO0 A+ 000000000+ +++
A+ 00O+ +H+ A O X+
e e T o o e B o o +++++ ++ +++
++++++++ 4+ OO+
T o o =l ]
o o
B
o . R
AR E LRI T[TUsAOTS A BU030IDTY BfTI0Ba3EY i/°¢C BXTTS
e s
++++ +



Vidimo, da sta najbol] pogostnl peta in deseta kategorija, ki sta
v Sloveniji enako navzo&i in vsaka pokriva 41% povrZine. Posebno
pomembna je peta kategorija (-java barva), ki oznacuje podrolja v
Sloveniji, ki so brez povrSinskih vodotokov. Vidimo, da je to ves
kradki svet, visokogorje in prva pedosekvenca na prodih v vseh

tistih temeljnih celicah, gkozi katere ne tele vecji vodotok.

V grobem lahko relemo, da hidrotop Slovenijo deli, te ne
upoStevamo Alp, na ‘severno in JjuZno polovico ali bolje na
jugozahodno 2z razseZnimi omoji brez povrSinske vode 1in na

severovzhodno s povrSinskim vodnim onreZjem.

3.1.5 POSELITEV

Poselitveni vzorci v Sloveniji so bili tudi izradunani s
klastrsko analizo, doloCenih pa je bilo 17 kategorij. Njihovo
prostorsko razporejenost kaZs slika 3.8. V legendi pomeni prva
Ztevilka povpre&je hektariev stranjene poselitve, druga pa

povprelno Stevilo hi¥ v posamezni kategoriji.

7 rvdefo (rjavo) barvo so ocuznaZene tiste temeljne celice, v
katerih je strnjena poselitev vedja kot 200 ha in zavzema ved kot
tretjino celice. To so za sglovenske razmere prave urbane krajine,
ki so v mestih Ljubljana, Marihor, Celje in Kranj.

OranZna barva oznacuje druga vedja mesta in predmestno krajino s
strnjeno poselitvijo vedjo od petine povrdine celice. Sem sodijo
Nova Gorica, Koper, PFostojna, Novo mesto, Skofja Loka, Jesenice,
Kamnik, DomZale, Velenje in SoZitanj, Slovenska Bistrica in Ptuj.
Z rdefo 1in oranZno barvoe oznalene celice skupaj zavzemajo 1.1%

Slovenije.
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7 rumeno barvo so oznacene celice, Kjer zavzema strnjena
poselitev med 50 in 100 ha. To je krajina, kjer so navzoli
slovenski trgi, razprena predmestja in velje vasi. Tega prostora

je skupaj 2.9% povriine Slovenije.

Svetlo zelena barva ozna®uje poselitvene kategorije s celiénimi
aredis&i strnjene poselitve od 15 do 43 ha. V Sloveniji Jje takih
povrgin 15.6%. Ve kot polovico tega prostora zavzema kategorija
z najmanj%o poselitvijo v obliki majhnih strnjenih vasi, ki so
zna¥ilne za kraski svet. Neverjetno je, kako se ta kategorija
ujema s kategorijo hidrotopa brez vodotokov. OZitno je bila voda
tisti dejavnik, ki je 1ljudi prisilil, da so se zbrali v strnjeno

naselje, kjer so izkopali dovolj ¢globok vodnjak ali pa so

pridobivanje vode drugade organizirali. Druga razlaga bi bila

tudi ta, da so strnjene vasi predvsen v juZni polovici Slovenije,

ki je bila najbolj izpostavljena turZkim vpadom.
I J

Povsod, kjer Jje temno zelena barva, Jje sredile strnjene
poselitve manjge ali enako desetim hektarjem na celico. Skupa)
zavzema ta del Slovenije kar 80.5%, torej &Stiri petine, skoraj
povsem nenaseljeni predeli (2/4) pa 27.7% ali dobro &etrtino.
Najmanj naseljen Jj¢ kras$ki in predvsem visokokraZki svet ter
seveda gorska obmodja; to kaZe kako zelo =ze je Clovek v zgodovini
prilagodil naravnim danostim in oblikoval kulturno krajino.
Kategoriji 9/45, predvsem pa 3/21 predstavljata obmofja bolj ali
manj samotnih hribovekih kmetij. Prvega ohmozja je v Sloveniji
Fetrtino (24.4%) - hribovske kmetije, drugfega pa Sestino (15.1%)
- gorske kmetije. Po povriini je Ze zelo pomembna kategorija
10/86, ki je skoraj izkljuZno na Stajerskem ¢grifevnatem svetu, in
ki je Dolenjska skoraj ne pozna. To je tip z manjfimi strnjenimi
vasml 1in razseZno raztreseno poselitvijo, ki zavzema 11.3%

povrSine Slovenije.



20005 KRAJINSKD TIPT KOT STINTEYA

Slika 3.9 KkaZe prostorsko razporejencst krajinskih tipov, ki

n
N

)]
bili doloZeni = postopkom, ki je opisan v poglavju 2.1.2.2, in ki-
predstavl]jajo sintezo'relicfnih_znnéi}nosti, podnebja, izraZenega
s povpredno letno temperaturo, vzorcev gozda in poselitve.
Znadilnosti tipov kaZeta =lika in preglednica 2.6, dodatno pa

orisuje znag€ilinost krajin sestava gezdov v njih na sliki 3.10.

Z modro barve so opredeljeni tipi sozdne krajine, ki skupaj zav-
zemajo 14.6% povrZine Slovenije. Zanje Jje znadilno, da so v
gorskem in podgorskem pasu, dda imajo veliko gozdnatost, kratek

gozdni rob in majhno poselitev.

Gozdna krajina s 84%-no zgozdnatcstjo Jje najrazseZnejfa na
obmoZ€jih Velike in GoteniZke gore, Sne¥nifko-Javornidkega masiva,

Trnovskega g
fun 3 =

azda, Jelovice, Pokljunke, MeZaklje, KaravaniZkeszsa

niza, gozdnih obmo&jih Kamni

io-Saviajskih Alp in "kape” Pohorja.
V njej prevludujejo.tipi gorskih meZanih in smrekovih gozdov.
Opisno jo lahlo poimenujemo krajina strnjenih gorskih gozdov. Ta
krajina je +~ ekolokih razmerah, i zahtevajo zelo previdne
Clovekove po=ege, zato jé mnZeleno drZavno lastni&tvyve 2 zelo

modnim nadzorom dolgorodnega Jjavnegs naravovarstveneca intoresa.

Gozdovi v &

J o kradini dimajo roudarjione varovalne funkcijq 0 pa
tudi pomemben habitat za tiste Fivalslke vrate, ki za svo)] obsto]

potrebuieio velike gondne poviy@ine. Y tej krajini so v navzkri#ja

naravovarstvent inlteresi, goxdaraki interesi, lovski interesi

-

turiztiZno-smuraralkl intere

in interesi planarske paSe.

Gozdna krajina 2z 78%-no zorzdnaltostjo se v prostoru vedinoma
navezuje na krajino strnjeni* gorskih goxzdov In jo v krajinskem
smislu lahko pojmujemo kot njen ekoton, oziroma prehodni prostér
v druge krajinske tipe. NajprimernejZ%e ime zanjo bi biloe

podgorsko-gorska gozdna krajina. V njej so Ze posamezni najviZ3je
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wa
leZe1 celkl in gorske vasice. Gozdovi v njej so marsikje pomdbni
= =

za obstoj gorskih kmetij, =zaradi lab:zlnih ekologkih razmer pa je
treba 2z njimi posebej previdno in skrbno gospodariti. Negezdni

prostor zavzemajo preteZno travniki in pa3niki.

Gozdna krajina z 61%-no gozdnatostjo je izkljuZno v alpskem pros-
toru in Jjo moramo zaradi manjSega deleZa gozda,kot se spodobi za
to ime,preimenovati v gozdnato. Govorimo torej o gozdnati krajini
zelo strmih gorskih pobodij. Najvet je Jje v zgornjem Posolju,
gozdovi v njej pa imajo izrazito varovalni pomen. Negozdni pros-
tor razen paSnikov obsega tudi skalovja. Pa3a drobnice, ki Jje
bila nekdaj v tej krajini in ki je pokazala kako ranljiv je ta
prostor, Jje izginila, paziti pa moramo, da ne bi-ekolo%kih %kod v

tem prostoru povzrolalo gozdarstvo.

Obratno lahko gozdnato krajinoc z 79%-no gozdnatostjo preimenujemo
zaradl tako prevladujolega deleZa gozda, pa tudi zaradi redke
poseljenosti, v gozdno krajino grifevnatega 1in podgorskega pasu.
Njen najvelji del zavzema prostor, ki Jje bil v preteklosti bolj
naseljen, pa se Jje zaradi razitiénih vzrokov predvsem v Zasu po
drugi svetovni vojni zarasel {(Kodevska in Suha krajina); del te
krajine pa Jje gozdne zaradi neugodnih talnih razmer Ze od nekdayj.
V nje) prevladujejo podgorski meSani ter grifevnati meZani in
bukovi gozdovi, v celoti pa ta krajina zavzema Sestino Sloverni je.
Interesti, ki bodo odlodali o prihodnjem razvoju so v tej krajini
3¢ nejasni. Nesporno Jje, da je gozd =zacelil marsikatero rano, ki
Jo Je v preleklosti povzrodila paSa in da so se tla pod suk:
cesijskimi nizi zaraééajoéega rastlinstva nekoliko regenerirala.
Res pa je tudi, de Jje nekdanja kulturna krajina tu najbolj
prizadeta in da bi morali, e ¥elimo ohraniti prebivalstvo na
podeZelju, vanjo v prihocdnje vlagati ve® - pri tem pa se lahko ta

krajina iz gozdne preoblikuje v gozdnato.
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Krajinski tipi v Slovenifi
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Gozdnata kajina z 6l%-nim deleZen gozda je med gozdnatimi

krajinami najviije leZefa in jo lahko imenujemo podgorska
gozdnata krajina. Navzoda Je v oredalpskem, dinarskem in
primorskem fitogeografskem obmo&ju in bi jo morali zaradi poseb-
nosti v vsakem od njih posebej obrawvnavati. V predalpskem pros-
toru je to krajina podgorskih celkov in je znacdilna za KoroZko,
Pohorje, Kobansko in za Skofjelo&ko pogorje. V tem prdstoru prev-
ladujejo podgorski meSani gozdovi z veZjim deleZem iglavcev in
kmetije, ki je zanje gozd zelo pomemben kot vir dohodka. Ze neka]
tasa se v tej krajini posku$a tudi z razvojem kmelkega turizma.
Dinarski del te krajine je bliZ%ji javni cestni povezavi in se
podobno kot primorski od pedalpskega razlikuje po strnjeni
poselitvi, saj celkov v tem prostoru ni. Ljudje so povsem odvisni
od zaposlitve v industriji, saj Jje dohodek od gozda posebno v
primorskem delu te krajine zelo majhen. Za ta del je v primerjavi
z drugima dvema tudi znadilno, da sodi v to krajino predvsem
zaradi zaradZanja kmetijskih povrZin v zadnjih desetletjih, ko se

je zelo povefal deleZ gozda.

Najved, skoraj petino povrZine, =zzvzema v Slovenijl gozdnata
krajina z 49%-no gozdnatostjc. Glede na zna€ilnosti, ki Jjih ima,
jo lahko imenujemo gozdnata krajina razgibanega niZinskega 1In
gridevnatega sveta. Zanjo je znadilna vellka stopnja prepletanja
sozda. z negozdnimi povrSinami. Najvelje strnjeno obmodje tLe
krajine je v vzhodnem delu preddinarskega fitogeografskega
obmo#ja 2z zelo izraZeno raztresens poselitvijo med manjiimi
vasmi. Podoben poselitveni vzorec ima ta krajina v subpanonskem
in predalpskem obmodju, druganega, s strnjeno poselitvijo pa na
Krasu, ki se zaradi zaraslosti tudi uvrdfa v ta krajinskil tip.

MoZnosti za preZivljanje prebivalstva v tem prostoru nihajo med

kmetijstvom, industrijo in gozdarstvom. Gozd ima na strmih in
j 2

gceolodko labilnih gridh ponekod v tej krajini velik varovalni

pomen.
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Gozdnata krajina z 51%;no gozdnatostjovse od prejinje raz]ikuje
po tem, da zavzema bolj ravrinski svet, da je v nje’ gozd manj
prepleten 2z drugimi rabami tal in da je v njej ved strnjene, manj
pa raztresene poselitve. Glede na te zna®ilnosti Jjo lahko ime-
nujemo gozdnata krajina niZin. Strnjene Jje Jje najved na prvi
pedosekvenci na Gorenjskem, na dolenjskih ravnicah in v Beli
krajini. V tej krajini so intenzivni procesi industrializacije in
urbanizacije, skoznjo pa potekajo tudi prometni koridorji. Goz-
dovi blaZijo negativne vplive teh procesov, po drugi strani pa so

zaradi njih tudi ogroZeni.

Najmanj8§i deleZ med gozdnatimi zavzema krajina s 57%-nim deleZem
gozda, ki se zelo prepleta z drugimi rabami tal. Zna%ilni so
redka poselitev, visoka povpre&na letna temperatura in zelo raz-
giban gridevnat svet, =zato Jjo lahkc imenujemo gozdnata krajina
zelo razgibanega grifevnatega sveta. Velika veZina te krajine je
v primorskem obmoZju, gozd v njej pa ima povedini zelo nizko

lesno zalogo.

Med kmetijskimi ima najve2ji dele? gozda, ki pa je povrSinsko
skrajno razdrobljen, krajina s 33%-no gozdnatcstjo. Prevladuje
niZinski razgiban svet 2z zelo gosto raztreseno poselitvijo
vedinoma v subpanonskem fitogeografskem obmoZju in vanj spadajo
slovenskl vinorodni predeili. To krajino lahko, kljub posameznim
rzjemam, Kjer ne gojijo vinske trte, imenujemo kmelijsko-gozdnata
sadjarsko-vinorodna krajina. Prevladujejo niZinski me&ani gozdovi
s hrastom in bukvijo, ki so jih v prateklosti (pa tudi Ze danes)‘
rabili za drva, za vinogradnifko kolje in za steljo in je njihova
lesna zaloga nizka. Foras€ajo povelini severne lege in so
pomembni za ohranjanje pestrosti v krajini in za blaZenje vplivov
intenzivnega gnojenja 1in Ekropljenja. Zelo podobna tej Je
kmetijska Kkrajina s 30%-no gozdnatostjo in Jje =zaradi majhne

navzofénosti zato ne bomo posebej obravnavali.
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Podobna opisani, le da Jje v povpreZju na niZ?ji nadmgrski vi¥ini
in na manj razgibanem reliefu, je kmetiiska krajina =z 19%-no
gozdnatostjo. Imenujmo Jjo Ametijske sadjarsko-vinorodna krajina.
Pomen gozda je glede na intenzivno kmetijztvo v njej podoben'kot
pri prejSnjem tipu, le da je zaradi njegovega manjSega deleZa Ze
izrazitejgi. Tudi ta tip Je na‘bolj navzo® v subpanonskem
obmo&ju, nekaj pa ga Jje Fe v Beli krajini, na Dolenjsken,

Koprskem in v GoriZkih Brdih.

Kmetijska krajina =z 18%-no gozdnatcstjo Jje omejena na ravninski
svet na prvi in drugi pedosekvenci manj pa na fitogeografska
obmo&ja, zato jo lahko ustrezno imenujemo ravninska kmetijska
krajina. Gozd je v njej pcvriinsko manj razdrobljen, manj Jje
meSanih gozdov z bukvijo, ve& pa smrekovih in borovih gozdov kot
pri prejsnjih kmetijskih tipih. Pomen gozdov v tej krajini je bil

posebej preucden (Golob 1990).

Primestna krajina s 15%-no gozdnatostjo je ravninski kmetijski
krajini povsem podobna, od nje se razlikuje le po veliki,
predvsem strnjeni poselitvi, zato Jo imenujmo ravninska krajina
'manj§ih mest in primestij. Gozdevi v njej imajo poleg pomena,
kakrien je v ravninski kmetijski krajini, e zelo poudarjen rek-

reacijski pomen.

Primestna krajina s 33%-no gozdnatostjo opredeljuje tista manjga

slovenska mesta in trge, ki so ob ozkih refnih dolinah in se

navezuje na enoe od oblik gozdnate krajine. Imenujmo jo primestna

krajina razgibanega reliefa.

‘Mestni krajini z 12 in 13%-no gozidnatostjo se med seboj raz-
likujeta.predvsem le po velikosti strnjene poselitve in ju lahko
pomensko zdruZimo =z imenom mestna kiajira. Gozdovi v tej krajini
zahtevajo posebno skrbno nego glede na vsakomur jasen-velik

pomen, ki ga imajo.
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3.1.5.1 Krajinski tipi v gozdnogospodarskih obmoZ€jih

Slika 3.11 kaZ¥e, kako zelo sc¢ gozdnogozpodarska obmo&ja med seboj

razlikujejo po deleZu krajinzkih tipov, ki so v njih.

Na tolminskem gozdnogospodarskem obmo&ju najvel (petino)
podgorske gozdnate krajine, pribliZno s Sestino pa so navzode
krajina strnjenih gorskih gozdov, podgorsko-gorska gozdna krajina
in gorska krajina gri€evnatega in podgorskega pasu. Znacdilna je
8e velika navzolnost gozdnate krajine =zelo razgibanega
griZevnatega sveta 1in gozdnata krajina =zelo strmih gorskih

pobolij.

Na blejskem gozdnogospodarskem obmoé&¢ju krajina strnjenih z2orskih
gozdov .presega polovico povrg&in= obmolja, vel pa Jje 3e

podgorsko-gorske gozdne krajine in podgorske gozdnate krajine.

Na kranjskem gozdnogospodarskem obmo¢ju je dobro Cetrtino krajine
strnjenih gorskih gozdov, po ZE=stino Jje gozdne Kkrajine
gridevnatega in podgorskega pasn ter podgorske gozdnate krajine,
pomemben dele? {(desetino) pa zavzema,jo e podgorsko-gdorska gozdna
krajina, gcoczdnata krajina raxgibanedga niZinskega in gridevnatega

sveta 1n gozdnata Kkrajina niZin.

Na ljubljanskem gozdnogospodarskem obmolju je dale? najgvel (40%)

Je

sozdne krajine grid¢evnatega in podsorzkega pasu, po Sestino pa
gozdnate Kkrajine razgibanega niZinsk=aga in grifevnatega sveta in

gozdnate krajine niZin.

Na postojnskem gozdnogospocarskem obmo&ju sta po s tretjino
navzoli Kkrajina strnjenih gorskih gozdov in gozdna Kkrajina
gricevnatega in podgorskega pasu, petino povrg§ine pa zavzema

podgorska gozdnata krajina.

60



| =
660 :
HHHHHIHIHH& S 7
= 2K
==l R
| 3 [T TR E%
| B %
e TRNSNE
8 26888 49888 668880 39068 183848 126086 148008
1 T NN
13 B FHH T HHESSIRSE
VA e B : | S W /555 5
8 T T e | o,
T =i B
o OF EWZZ53 |
1 ‘ HUT T A %
6_‘“ l t—_-—_ﬂﬂ ZE
5 : T | .
IR | [,
; IS 7
j B
. ZEN
oo | —— N
8 18 28 38 48 58 68 8 89 98 1]88

Slika 3.11: Absolutna in relativna porazdelitev krajinskih tipov

po gozdnogospodarskih obmo&jih
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Na koZevskem obmo®ju povsem prevlecduje (ved kot 60% povriine)
cozdna krajina gridevnatega in podgorskega pasu, s po desetino pa
sta navzod&i He podgorsko-gorska gozdna krajina in podgorska

gozdnata krajina.

Na novomeZkem obnodju Jje skoraj tretjino gozdne krajine
gritevnatega in podgorskega pasu, dobro fetrtino pa zavzema
gozdnata krajina ni%in. S Zestino je navzola Se gozdnata krajina

razgibanega niZinskega in gricevnatega sveta.

Na breZiskem obmoZju gozdnata krajina razgibanega niZinskega in
grievnatega sveta zavzema kar polovico povr8ine, s po desetino
pa sta navzodi He gozdna krajina grifevnatega in podgerskega pasu

in kmetijsko-gozdnata sadjarsko-vinorodna krajina.

BreZikemu je precej podobno celjsko gozdnogospodarsko obmocje,
kjer prevladujofa gozdnata krajina razgibanega niZinskega 1in
grifevnatega sveta zavzema 45% povrZine. Petino je kmetijsko-
gozdnate sadjarsko-vinorodne krajine, desetino pa podgorske

gozdnate krajine.

Setrtino nazarskega gcozdnogcspodarskega obmodja zavzema krajina
strnjenih gorskih gozdov, petino pa podgorsko-gorska gozdna
krajina in podgorska gozdnata krajina. S po desetino sta navzoéi
Se gozdnata krajina razgibanega niZinskega in gricevnatega svetla

in gozdnata krajina niZin.

Za slovenjgrasko gozdnogospodarsko obmolje je najbolj znalilna
podgorska gozdnata krajina, ki zavzema kar polovico povr3ine
obmo&ja. S fetrtino je navzofa Se krajina strnjenih gorskih goz-
dov, desetino pa zavzema gozdnata krajina razgibanega niZinskega

in grifevnatega sveta.
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Na marihorskem obmo&ju je szkoraj ¢etrtino kmetigsko-zouzdnate

sadjarshko-vinorodne krajine wetino pa podgorske gozdnate krajine
in gozdnate krajine razgibanega niZiaskega in grifevnatedga sveta.

Dobro desetino zavzema Se krajina strnjenih gorskih gozdov.

Na murskozohbofkem obmodju je po Teitrtino gozdnate krajine raz-
gibanegn ni#inskega in gridevnatega sveta in ravninske kmeti jske
krajine. Gozdnate krajine niZin je petino, kmetijsko-gozdnate
sadjarsko-vinorodne krajine Sestino, kmetijske sadjarsko-

vinorodne krajine pa desetino povrZine obmolja.

Na seZanskem gozdnogospodarskem obmoZju zavzema tretjino povrZine
podgorska gozdnata krajina, &etrtino gozdnata krajina razgibanega
niZinskega in griZevnatega sveta, 8estino gozdna krajina
grifevnatega in podgorskega pasu, desetino pa gozdnata krajina

zelo razgibanega grifevnatega sveta.

Ce verjamemo, da krajinski tipi dobro opredeljujejo cilje
gospodarjenja in ukrepe, ki so potrebni za doseganje ciljev, Jje
jasno, da so v posameznih gozdnih gospodarstvih potrebni povsem
razliéni orcanizacijski pristopi. Jasno je tudi, da so naloge, ki
jih morajoc opravljati gozdarski strokovnjaki v razli¢nih krajinah

zelo razlidne, zato morajo bhit1l zelo ¥ircko i1zobraZeni.

3.1.6 POTENCIALNE RASTLINSKE ZDRUZBE

Fna od pomembnih sinteznih dlenitev slovenskega prostora je bila
opravijena s kartiranjem potencialnih rastlinskih zdruzZb, ki
celovito opredel jujejo naravre danos-i Slovenije. Preglednica 3.2
kaZe nekatere pomembne krajinske zna¢ilnosti, ki so se skupaj s

Clovekovim delovanjem izoblikovale v posameznih zdruZbah.
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Zdruihe so navedene v vrstnem redu po izradunanih srednjih vred-
nostih nadmorskih viZin. Za vsako =zdruZbo Jje naveden njen
roverginski deleZ glede na celotno Slovenijo, gozdnatost v odstot-
kih, 3tevilo ¢ oziroma prepletenost gozda z drugimi ekosistemi,
deleZ strnjene poselltve in gostota posami®ne poselitve. DolZine
Ert so premoscorazmerne z velikostjo dtevilk. V preglednici
manjkajo visokoleZele zdruzbe Picetum subalpinum, Pinetum mughi

in red Seslerion caeruleaes.

Preglednica 3.2: Krajinske zna&ilnosti na obmoZjih potencialnih

rastlinskih zdruZb
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Kar zadeva gozdnatost lahkc-reéemo, da narad¢a 2z nadmorsko
viZino, vendar ne povsem linearno, saj o zdruZbe odvisne tudil od
horizontalne porazdelitve v prostoru in s tem od wvplivov
celinskega all primorskega podnebja. Tako ima npr. razmeroma
visokoleZela primorska zdruZba Seslerio-Fagetum manj%o gozdnatost

kot nekaj niZjeleZelih zdruZb.

Stopnja prepletenosti gozda z drugimi ekosistemi (c) Jje najvedja
tam, kjer Jje gozdnatost pribliZno poloviZina, manjSa pa pri
manj8ih in ve&jih gozdnatostih, vendar pa so tudi tu odstopanja

glede na ekoloZke razmere.

Vidimo, da bi potencialno najvedji del (petino) Slovenije pok-
rival gozd v zdruZbi Luzulo albida=z-Fagetum, ki ga je ¢€lovek
izkrZ&il v deleZu 58.5%. Preostali gozd se v tem prostoru zelo
prepleta z drugimi ekosistemi, saj je prav tu ¥tevilo ¢ najvelje.
Gostota posamicne poselitve v tem prostoru doseZe v primerjavi =z
drugimi zdruZbami najveljo vrednost, strnjena poselitev pa je

zmerno navzocla.

Sestino Slovenije bi pokrival gozd v seriji =zdruZb pod skupnim
imenom Fagetum montanum, ki Jje v pcvpredju v gridevnatem pasu.
Gozdu Jje tukaj prepusfene skoraj dve tretjini povrZine, ki je
tudi bolj strnjena kot pri prejénjizdruZbi. Strnjene poselitve ni

bistveno manj, pad¢ pa to velja za posanifno poselitev.

’

Abieti-Fagetnum potencialno pokriva dobro desetino Slovenije,
gozdnatost tega prostora pa Jje ved kot Etiripetinska. Gozd Je

zelo strnjen, poselitev pa zelo majhna.

Nadal jnjo desetino bi pokrival gozd v zdruZbi Querco-Carpinetum,
kjer ga Jje dandanes preostalo e dobro tretjino. Tukaj je

najvelja gostota strnjenih naselij, oposami®na poselitev-pa e za

w

-ta prostor manj znadilna.



3.1.7 NRUGE INFORMACTJE

T2 ohstojede datoteke podatkov bi bilo mogofe obravnavati 1in
analizirati e vge druge podatke, i so bili zbrani, kot npr.
cestno omreZje, ki je z ekoloZkega vidika zelo pomembno kot vir
onesna¥evanja ali inhibitor za habitat #%ivali, vzorec gozda ali
fitogeografska obmoZja. Izrisana Jje bila le Kkarta porazdelitve

cerkev v Sloveniji (slika 3.:2), ki posredno in kumulativno kaZe
na poselitev od preteklosti do dandanes. Presenetljivo je majhno
Stevilo cerkev v severovzhodnem predelu, predvsem v Slovenskih
goricah, &esar si s svoJjim zgodovinskim znanjem ne znam raz-

lagati.
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Slika 3.12: Porazdelitev cerkva v Sloveniji
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3.2 Spremembe rab tal

wtaztrake ob@®ine, ki «o bile zanje uzotov!jene spremembe v rabah
tal od leta 1825 do 1985 lahko uvrstimo v posamezne krajinske
tipe. Tako Jje katastrska obfina Spodnje Pirni&e preteZno v
sozdnati krajini niZin, k.o. Lisce in k.o. Vipavski kriZ sta v
¢ coezdnati krajini [ﬂzgibanega niZinskega 1in gricevnatega sveta,
k.o. DraguZova Jje v kmetijski sadjarsko-vinorodni krajini, k.o.
Velike Poljane je v gozdni krajini gridevnatega in podgorskega
pasu, k.o. Breg ob Kokri je preteZno v krajini strnjenih gorskih
gozdov, k.o. Zmartno pa v kmetijsko-gozdnati sadjarski krajini.
Ce sklepamo "na pamet” lahko ugotovimo, da sta najmanj posreceno
klasificirani oziroma da sta najmanj tipi&ni predstavnici svojega
krajinskega tipa katastrski ob&ini Vipavski kriZ%¥ in Smartno,
druge pa so bile bolj posrefeno izbrane. Odstopanje posamezne
celice od sredida krajinskega tipa, ki mu pripada, Jje mocole
ugotoviti z Evklidovo razdaljo, vendar pa Jjo Jje treba v postopku

posebej navesti.

Slika 3.13 kaZe, da je v k.o. Spodnje FPirnife leta 1825 prev-
ladoval gozd, sledile pa so nrnjive, travniki in travniki s sadnim
drevjem. Povr&ine gozda so ostale do dandanes +v glavnem
nespremenjene, le zelo majhen deleZ je hil pozidan. Pozidava in
ceste so bolj prizadeli njive, ki sc¢ jih deloma prepustili tudi
travinju. PribliZno tretjina travnikov je ostala v prvotni rabi,
Ltretjina se Jje zarasla z gozdom, tre-jinc pa so namenili njivam.
o Prostorsko kaZe spremembo v rabah v t&j katastrskil ob&ini SLH%;

2.14.

V. K.o. Lisce je leta 1825 povsem prevladoval gozd (slika 3.13},
zaradi osojne in razmeroma strme lege pa je bilo zelo malo rjiv.

Gozd je do dandanes zarasel nekaj ved travniskih povrdin, kot se

Je sam spremenil vanje, zarasel pa Je tudi del njiv in

vinogradov.
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Slika 3.13: Sprememba rab tzl v lt.o. Spodnje Pirniée in k.
Lisce od 1825 do 1985
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V k.o. Dragudova so hile spremembe v rabah tal zelo velike (sliki
3.15 in 3.16). Leta 12825 je gozd zavzemal le majhen deleZ in se
Je do dandanes prece] enakomerno, a zmerno razf€iril na druge rabe
tal. Delomﬁ 50 bile prvotne gozdne povriine izkrfene za travnike
in njive. Dale& najveljl deleZ so leta 1825 zavzemalil vlaZni
travniki, ki so bili z melioracijami v novejSem ¢asu spremenjeni
v njive. Vinogradi dandanes zavzemajo nekoliko manj8o povr3ino
kot pred 160-timi leti, a so pogosto zasnovani na novo na nekda]
drugih rabah tal. Tako je dandanes vinogradov na biv8ih njivah in
travnikih s sadnim drevjem vel kot na bivZih vinogradnigkih
povr8inah. Pozidava je bila usmerjena predvsem na bivZ3a travinja

in vliaZne biotope oziroma na ravnine.

Razmerja med ekosistemi so se zelo spremenila tudi v k.o.
Vipavski kriZ% (sliki 2.15 in 3.17). Zanimivo Jje, da gozda v te]
katastrski ob&ini leta 1825 sploh ni bilo, da pa je do dandanes
zarasel predvsem travnifke povrSine 1n deloma vinograde na
griéevnatem? JuZnem delu obZine. Z=zlo se je v tej katastrski
obZini povedlal deleZ njiv, predvsem na radun melioracij v
Vipavski dolini, pa tudi na racun vinogradov, ki jih je preostalo
Ze zelo malc. Pozidava je bila v tem prostoru usmerjena predvsem

na biv8e vinogradnidke povrZine.

Raba tal v k.o. Velike Poljane je Ze od nekdaj (1825) manj pestra
(slika 3.18 a). Zastopane so bile le tri rabe: gozd, travinje in
njive, Ce zanemarimo redke poti. Geczd Je bil v majhnem deleZu
izkréen za travnike in ceste., zarasel pa Jje dobro tretjino njiv‘
in travni8kih povr&in. Pozidava je bila v glavnem usmerjena na

travnidke povrdine.

V k.o. Breg ob Kokri Jje bil gozd, predvsem zaradi izrazito
varovalnega znacaja, izkr&en tudi v razmeroma majhnem deleZu,
preteZno za travnike. Grmi%Za so se Ze spremenila v gozdove 1in

bila delno izkr&ena za travnike.
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V k.o. Zmartno je bil manjsi deleZ gozda izkrfen predvsem za
njive, medtem ko Jje gozd zarasel prédvsem travnifke povriine
(okrog 40%) in deloma njive. Velik deleZ njiv je bil spremenjen Vv
poti (ietali§ée) in v pozidane povr3ine. IZguba njivskih povrg&in
je bila deloma nadomeZZena s travniki, ki so bili na novo name-

njeni njivski rabi.

Analiza sprememb rab tal v razlic¢nih katastrskih ob&inah nam
omogoda tale sklepanja:

17 Deles razliZnih rab tal v krajini se je v zadnjih 160 letih
zelo spreminjal. Ta proces nedvomno e ni ustavljen, temved je
treba z njim radunati ¥e naprej. Krajinska tipizacija, ki smo jo
opravili letos torej ni nekaj dokonZnega, pal pa velja le za

Sogobnost.

2, V nobeni od katastrskih ob&in nismo ugotovili zmanj8anja

dele?a gozda, vendar se Jje ocitno pokazalo, da so ga krcili
predvsem v ravnini, kjer se Jje koncentracija poselitve zelo

povelala.
3. Povelanje deleZa gozda je velje v katastrskih obdinah, ki
so v gozdnati krajini, v katastrskih obZinah kmetijske krajine pa

ni izrazito.
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3.3 Drevesna sestava in sestojna zgradba slovenskih gozdov
2.53.1 DREVESNA SESTAVA

Za ekolo8ko stabilnost slovenskih geczdov je drevesna sestava 1z-
jemno pomembna. V bistvu Jje& seveda pomembna drevesna sestava
posameznih sestojev, vendar pa Jje pomembno poznati sestavo tudil

na ravni celotne Slcvenije (slika 3.19).
\EMPL 1,y 70 Cm

Q\(‘?// | (A A
4‘)}7 Deleii drevesnih vrst v Sloveniji ! ‘<w4 oe
; 8 ; A snreka P od

z.ng'mi'%/' B jelke e AL

8.61x . macesen
: 35,207 il

(J bukev

3 hrast
(13 pl.1st.
N o.t. Ist.
744 ¥ neh. Ist.

26.93

Slika 3.19: Drevesna sestava slovenskih gezdov po lesni zalogi

Dele? vseh vrst iglavcev v Sloveniji Je 54.423%, listavcev pa

45.57%.

Vidimo, da Jje v lesni zalogi slovenskih gozdov deleZ smreke
najvefji (dobra tretjina), <Zeprav Jje potencialnih smrekovih
rastisd v Sloveniji zelo malo {(Piceetum subalpinum in mraziifa na

Visokem Krasu). Tc¢ vsekakor kaZe, da Jje lahko prav vrstna
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spreme-njenost slovenskih gozdov tisti vzrok, ki povzrola
slabljenje Zivijenjske mwmoZi gozda v posameznih primerih 1n
pripomore k slabdi sliki zdravstvenega stanja nasih gozdov. V
primerjavi z nekaterimi drugimi dr¥avami (Nemé&ija, Ce&ka,
Avstrija) Jje vrstna spremenjenost vendarle manjSa, kar pa ne

zmanj8uje naSega problema.

DeleZ bukve zavzema v belotni lesni zalogi dobro &etrtino in Je
bistveno manj8i kot je deleZ potencialnih bukovih rasti3&, ki na}j
bi bil kar 85%~ten (Marindek 1987); res pa je, da je treba bukvi
pridteti e jelko, ki Jje prav tako sestavni del nekaterih poten-
cialnih bukovih rasti%dé, v katerih pa je navzola le razpr3eno in

v sorazmerno majhnem deleZu.

Jelka,'katere Zivljenjska ogroZenost je najvedja, predstavlja
dobro desetino lesne zaloge in lahko torej le omejeno vpliva na
stopnjo poSkodovanosti-slovenskih cozdov.

Hrast Jje "drevesna vrsta", ki Jjo sesztavlja ve& pravih vrst. V
njej prevladuje ¢raden, ki Je v mnogih primerih na degradiranih
bukovih rasti%¢ih, saj Jje veliko pravih hrastovih potencialnih

rasti8¢ izkréenih za kmetijsko in urbano rabo.

Bora Jje vel v obliki degradacijskih stadijev razvojno vidjih
zdruZb kot pa na razmeroma redkih edafsko pogojenih borovih

rasti8€ih (Genisto Pinetum).

Med drugimi trdimi listavci zavzemajo najvedji deleZ beli in &rni
gaber ter kostanj, ki vsi zahtevajo zelo specifidne rasti&Zne
razmere! DBeli gaber mineralno bogata tla, &rni gaber topla kar-

bonatna, kostanj pa ltopla nekarbonatra rastig&a.

-3
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Presenetljive je, kako majhen deleZ v lesni zalogi zavzema
skupina plemenitih listavcev. Glede na rasti¥Zne razmere je ta
dele? nerazumljivo majhen in bi 2a 2z naértnim delom morali

povelati.
3.3.1.1 Drevesna sestava glede na nadmorsko viZino

Drevesna sestava slovenskih gozdov po lesni zalogi Jje glede na

nadmorsko viZino zelo razlidna (sliki 3.20 in 3.21).

NajniZje Jje teZi¥Ze mehkih listavcev (slika 3.20), ki jih je v
viZinskem pasu do 200 m dobra polovica in njihov dele? z nadmorko
vi§ino-hitro pada. To Jje Xiroka skupina drevesnih vrst, med
katerimi je najveZ Zrne jelZ%e, manj pa Jje razli¢nih vrst topolov,
vrb in drugih vrst jel3, ki imajo v vi&jih nadmorskih viZinah

predvsem pionirsko vlogo (iva, trepez=lika, zelena jelZa).

Tudi hrastov je najve& v viginskem pasu do 200 m, toda njihov
deleZ je Ee zelo pomemben vse do 600 m nadmorske vi&ine, v
posameznih primerih pa segajo celo do 1000 m. Slednje je nedvomno
povezano 2z ekspozilcijo in tipom podnebja. Obe skupini drevesnih
vrst, mehki listavci in hrasti, sta v razmerju do nadmorske

viZine hiperboliéno porazdel jeni.

Naslednjo nizkoleZeo skupino drevesnih vrst predstavljajo drugi
trdi listavci, ki pa jih je #Ze nekoliko ve& v drugem kot v prvem

velikega 3Ztevila vrst, ki to

viginskem pasu in je zanje zaradi
skupino sestavljajc, teZke govoriti o =zakonitostih porazde-

ljevanja z nadmorsko vigino.

Tudi vrst borov in drugih iglavcev Jje najved v drugen vidinskem
pasu. Podobno kot drugi trdi listaveci so po viZinskih pasovih
porazdel jeni v obliki zvonaste, levo asimetri&ne krivulje. Njihov

deleZ rahlo naraste proti zgornji gozdni meji.
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 ouovows BN + OIIIn ATy -
HA 0.16L. . B HR PL.LST.  0.TLST. H.LST.
808 do 1608 m
JE A 0.16L. < B HR PL.LST 0.TLST. H.LST.
1686 do 1203 m
HA 0.16L. B HR PL.LST.  0.TLST, M.LST
1288 do 146¢ m
HA 0.16L. BU HR PL.LST.  0.TLST, M.LST.
14608 do 1688 m
E - + —+ + -
JE HA 0.16L. B HR PL.LST.  0.TLST. H.LST.
nad 1688 m



P
SHME JEMR MAHA 0 IGLMA  BUKG  HRHA  PLLLSTH O TLSTH H_LST HA
do 208 n

W\
R \m

)
—— + “—

) JE FA 0.16L. Bu HR PLLLST  0.T.LST.  H.LST.
208 do 488 » '

n
—

% 4o Egsgssgsi ;
+ +- + +

SH JE FA 0.1GL. BU HR PL.LST 0.TLST H.LST.
488 do 680 » '
R A LTI, o, S, . —
HA 0.16L BU HR PLLLST  0.TLST.  M.LST.
£68 do 800 =

Slika 3.21: Porazdeljenost heiktarskih lesnih zalog drevesnih vrst

po viZinskih pasovih
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Glede na nadmorsko vidino skoraj simetriZna je navzo?nost bukve,
ki je =zanjo %e znadilno, da nima izrazitega maksimuma v nobenem
od viZinskih pasov, in da Je njena porazdelitvena funkcija
podobna rahlo navzdol zakrivljeni paraboli. To kaZe na izjemno
Ziroko ekolo3ko niSo te drevesne vrste glede na dejavnike neZive
narave. Nemogolfe je, da znotra) te biolo3ke vrste, ki obvladuje
tako razliZne naravne razmere, ne bi bilo ve& med seboj zelo-
razliénih genotipov, to pa bl bilo za hadaljnje strokovno

gospodarjenje z naSimi gozdovi zelo zanimivo raziskati.

Povsem drugale kot bukev je z nadmorsko vi8ino povezana Jjelka, ki
sicer z bukvijo v svojih nadmorskih viZinah gradi podgorske 1in
gorske sestoje. V viZinskih pasovih od 800 do 1200 m je namred
kar 60% njene lesne zaloge. Krivulja Je simetriZno zvonasta =z

nelzrazitim vrhom.

Smreka se z nadmorsko viZino porazdeljuje desno asimetric¢no in je
najpogostnejfa v viZinskem pasu od 1200 do 1400 m. Je generalist,
toda v nad$ih rastig®nih razmerah Jje ta njena lastnost man}j

izraZena kot pri bukvi.

Macesen se kot izrazito gorska drevesna vrsta z nadmorsko viSino

porazdeljuje v logaritmiZni krivulji.

S pomocéjo slike 3.21 dobimo vpogled v drevesno sestavo posameznih
viZinskih pasov. V viZinskem pasu do 200 m povsem prevladujejo
hrasti, v nadmorskih viZginah od 200 do 400 m pa Jje Ze najveg
bukve, ki ji sledijc hrasti, bori in drugi iglaveci ter Smreka. V
pasu od 400 do 600 m dominirata smreka 1in bukev, podobno je tudi
v viZinskem pasu od 600 do 800 m. V pasu od 800 do 1000 m se
smreki in bukvi zelo pribli%a jelka, katere deleZ v pasu od 1000

do 1200 m Ze nekoliko usahne. Za viZ¥inska pasova od 1200 do 1600
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m je znacCillen dvotretjinski deleZ smreke 1in enotretjinski deleZ
bukve, medtem ko v vi&inah nad 1600 m postane zelo pomemben tudi

dele? macesna.
3.3.1.2 Sestava drevesnih vrst po gozdnogospodarskih obmo&jih

Drevesne vrste so po gczdnogosbodarskih obmo&jih zelo
neenakomerno porazdeljene. PovpreZna hektarska lesna zaloga
smreke (slika 3.22) je najve¥ja na slovenjegraZkem
gozdnogospodarskem obmolju, ki mu tesno sledita blejsko in
nazarsko. PovpreZno 100 m3 /ha je smreke Ze na kranjskem obmo&ju,
vsa druga pa Jje imajo bistveno manj. Lesna zaloga bukve je mnogo
manj neenakomerno porazdeljena. Najved je jé na ko&evskem, tesno
pa mu sledijo tolminsko, novome3ko, celjsko in breZiZko obmodje.
Jelka Jje med gozdna gospodarstva . porazdeljena 3Ze bolj
neenakomerno od smreke. Na postojnskem obmoZju je je v povpredju
okrog 90 m3/ha, na koZevskem okrog 68, na nobenem drugem obmo&ju
pa ne doseZe niti 25 m3 /ha. Precej izrazito prednost pred drugimi
ima pri borovih vrstah kra%ko gozdnogospodarsko obmodje, kjer je
rnega bora v povpre&ju okrog 30 m3/ha. Rdedega bora ima najvetd
murskosobogko obmo&je, sledita pa mu mariborsko in celjsko. V
povpreZ ju najbogatejfe zaloge hrastovih vrst ima novomesko
obmocje, sledije pa mu mariborske, breZi%ko in kraZflko. Omeniti
velja morda e prednost, ki Jjo imata glede deleZa plemenitih lis-
tavcev pred drugimi koZ%evsko in postojnsko obmodje.

Za stabilnost  gozdov je tudi pomembno v katerih debelinskih raz:
redih je akumulirana lesna zaloga. Ti podatki so bili po
gozdnogospodarskih obmoZjih analizirani le za dve glavni skupini

drevesnih vrst: za iglavce in za listavce,
Slike od 3.23 do 3.26 kaZejo, kako se gozdna gospodarstva med
seboj razlikujejo glede lesne zaloge in prirastka iglavcev po

raz8irjenih debelinskih razredih.
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Slika 3.23: lLesna zaloga in prirastek iglavcev po raziirjenih

debelinskih razredih in gozdrih gospodarstvih
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Slika 3.26: Primerjava lesnih zalog in prirastka listavcev med

gozdnimi .gospodarstvi po razfirjenih debelinskih razredih



Vidimo {sliki 3.23 in 3.25), da je potek krivulj pri iglavcih
povsem drugaZen kot pri listavcih. Pri iglavcecih dose¥ejo lesne
zaloge skoraj pri vseh gozdnih gospodarstvih vrh v srednjem
debelinskem razredu, pri listaveih pa v najtanjZem debelinskemn
razredu, 1z Cesar lahko sklepamo, da se bo v prihodnosti zgradba

lesnih zalog v slovenskih gozdovih spremenila v korist listavcev,

Najugodne j8o strukturo lesne zaloge iglavcev 1imajo
gozdnogospodarska obmoZ&ja Postojna, Bled in Kolevje, saj Jje raz-
meroma velik deleZ lesne zaloge tudi v tretjem debelinskem raz-
redu. Med temi tremi obmo&ji se zaradi velikih lesnih zalog lis-
tavcev zdijo kolevski gozdovi ekolo3ko najstabilnej¥i. Najbolj se
bo v naslednjih desetletjih spremenilo razmerje med iglavci in

listavci v korist slednjih na postojnskem obmodju.

Med seboj zelo podobno zgradbo lesnih zalog imata slovenjegraZko
in nazarsko obmolje, njuna glavna pomanjkljivost, kar zadeva
ekolo8ko stabilnost, pa Jje zelo majhen deleZ listavcev 1n
pomanjkanje veljih dreves pri iglavcih. Na slovenjegrasSkem
obmoZju se v prihodnjih des=ztletjih deleé listavcev, glede na

zasnovo, Se ne more bistveno povelati.

Obmoc¢ja 7z najmanj3imi lesnimi zalcocgamli 1glavcev so poleg
murskosobo8kega in kraSkega Eeo novomz2%ko, tolminsko 1n bre#izko.
Med njimi je v najboljZem poloZaju novomedko obmo&je, ki ima raz-
meroma visoke lesne zaloge listavcev, medtem ko so lesne zaloge
le-teh na tolwinskem in breZi%kem obmod ju visoke le v prvem

debelinskem razredu, potem pa z debelino hitro upadejo.

Gozdnogospodarska obmo&ja Maribor, Ljubljana, Kranj in Celje so,
kar zadeva strukturo lesnih zalog, blizu republifkemu povpredju,
saj Jje za vse znalilno, da imajo malo debelega drevja. Posebnost

-je kranjsko obmo&je, ki ima izrazito ved iglavcev kot listavcev.
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3.3.2 SESTOJNA ZGRADBA

Sestojno zgradbo kaZe po gozdnogospodarskih obmoZjih slika 3.27.
Vidimo, da Jje pragozdne zgradbe (10) najve¢ na blejskem obmoZju,
kjer je Triglavski narodni park. Zelo malo gozdov je bilo dode-
ljenih v razli&ne oblike prebiralne zgradbe (od 21 do 33), tako
malo, da tega na sliki ni jasno videti. Najve& take zgradbe je né
slovenjegragkem, bleiskem in ko&evskem obhoéju, zanimivo rpa Jje,
da je ni na postojnskem, kjer je tudi veliko bukovo-jelovih goz-
dov. Razen na celjskem in kraZkéem gozdnogospodarskem obmo&ju pov-
sod prevladuje raznodobna malopovrZinska zgradba (42), ki so si
Jo za prevladujoZi cilj mnogonamenskega gozda izbrali skoraj na
vseh obmoZ€jih. Primer celjskega obmo&ja ka¥e na to, da je bila
zgradba gozda tam drugade pojmovana, manj pa gre za resniéno

drugade zgrajene gozdove.

Ve€ jepovriinska raznodobna =zgradba (43) kaZe na gozdove, ki so
bili ali pa so Ze gospodarjeni na golosedni nadin ali pa so nas-
tali s pogozdovanji oziroma nenadnim zaraSdanjem kmetijskih
zeml jis&. TakZnih gozdov Jje v absolutnem smislu najved® na tol-
minskem obmo&ju, sledijo pa kranjsko, ljubljansko, novome3ko,
celjsko in mariborsko. Relativno je te zgradbe gozdov daled
najve¢ na kranjskem obmo&ju, sledijo »a mu celjsko, tolminsko in
novomeSko. Veliko veljepovr3inske =zgradbe ob velikem deleZu
mladih gozdov pomeni potrebo po negi mladih razvojnih faz, poleg
tega pa taki gozdovi praviloma najslab%e opravljajo ekoloZke in
druge funkcije. Razen na murskosoboZkem obmo&ju Jje te zgradbe

posebno malo na slovenjgraSkem in kodevskem obmo&ju.

V enodobno dvoplastno zgradbo (51) so gozdove razvrstili predvsem
na celjskem in nazarskem obmo&ju. Rzzen tega, da gre lahko za
nesporazum, Jje treba vedeti, da v tako obliko preidejo gozdovi, s
katerimi gospodarimo vedjepovriinsko in jih potem zalnemo prez-

godaj pomlajevati. V slednje smo navadno prisiljeni v zasebnih
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Slika 3.27: Absolutni in relativni dele? tipov sestojnih zgradb

po gbznogospodarskih obmo& jih
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gozdovih, ki je njihov deleZ prav na celjskem obﬁoéju najvedji. V
dvoplastno zgradbo preidejo tudi degradirani (npr. borovi) goz-
dovi ali pionirskl gozdovi, ko pod zastorom zgornje plasti
zafenjajo prodirati vrste naslednjega sukcesijskega niza. Gozdovi
s tak%no =zgodovino pa so bili vendarle preteZno uvrsieni v
srednji gozd (61), ki ga je najveé.hé kraZkem obmodju, sledita pa
mu murskosoboZko in tolminsko. Na kraZkem obmoZju je srednji gozd
veZinoma nastal iz padnikov s posameznim drevjem, na tolminskem
pa iz redkih panjevcev ali pa%nega gozda, ko so se med stara pan-
Jjevska drevesa zasejali semenjaki. Zdi se da so v srednji gozd
uvrgZali tudi velino panjevcev, saj ta sestojna zgradba v metodi
zajemanja podatkov ni bila posebej navédena.

Omeniti velja %e grmifaste gozdove 1in grmisZa, ki Jjih Je
razumljivo najvel na krafkem obmo3ju, precej pa tudi Ee na

koZevskem.

Slika 3.28 kaZe, da Jje sestcjna zgradba v razliénih -krajinskih
tipih precej razlic&no razporejena.

Najmanj%i dele? sicer previadujofe raznodobne malopovriinske
zgradbe Jje v visokogorski krajini in v gozdnati Kkrajini zelo
strmih gorskih pobo&ij. Za prvo e znad¢ilen Ee valik dele?Z
pragozdne zgradbe, za drugo pa raznoidobne enomerne oblike gozda,
ki Jih Jje na splo&no ve& tam, kamor ¢lovek le redko poseZe.
Precej razlifno so poe krajinzskih tipih razporejeni relatjvn[
deleZi srednjega dozda, ki ga Je na_vel v gozdnati Kkrajini zelo
razgibanega grifevnatega sveza. Zaradi ugodnega podnesbja v te]
krajini bi bilo mogole veld sovrZine nameniti kmetijstvu, toda
veliki nakloni in nestabilna kamnina so krZitve preprelevali,
tako da Jje Zlovek iskal vmesne rabe med gozdom in pa8nikom. Nekaj
podobnega velja tudi za vpliv gorske paSe v gozdnati krajini zelo

strmih gorskih pobolij.

91

o



18pragzd
24pprlz!
g2 22pprlzl
23ppi'lz3
[ 3toprstd
B 320prsrd
{13 330prizk
4irdenos
42rdmalp
e B 43rdvecy
RN : R E4 Steddvos

| Y AR

24 61sreqzd
TBgrmgzd

5 B8grisc

é 58;]88 ip8a88 158'888 285;888 258'888
R 1 .1 . I
I S
: : g}??%Egg?ZZZZﬁZZZ2ZZZﬁZﬁ??ﬁﬁﬁﬁﬁﬁﬂﬂﬂﬂﬂ?ﬁ?%?g?ﬁﬂ B 2pprlt

RN r At RS A ;
N AT A Zpprlzl
4 Bl 23pprl23
5 [ ] 31oprstd
E 320prsrd
. [ 330prizk
o 5 T A | N tiriens
& d2rdmlp
H 43rdvecy
B4 Seddvos
& bisregzd
_ P2 78grugzd

B 18 28 38 48 58 68 78 88 98 188

Slika 3.28: Absolutni in relativni deleZi sesztojnih zgradb v

razli&nih krajinskih tipih
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3.4 Sestojni tipi
3.4.1 SESTOJNI TIPI FO GOZDNOGCSPODARSKIH OBMOCJIH

Gozdnogospodarska obmo&ja se med seboj zelo razlikujejo po
navzodnosti sestojnih tipov (slike od 3.29 do 3.56). Kartni del

(&
(s1ike od 3.43 do 3.56) pojasnjuje legenda na sliki 3.57.

Na tolminskem gozdnogospodarskem obmc&ju (sliki 3.29 in 3.43) s
36000 ha prevladuje tip podgorskih mesanih gozdov, ki predstavlja
za to obmo&je zelo pestro kategor:jo, saj Jje na podgorskih
kragkih planotah (Banj$ice, Podkraj), v strmem Idrijskem hribovju
in na pobo&jih vigjih goré v Alpah. Pogosten je tudi sestojni tip
gorskih me$anih gozdov, ki imajo nizko lesno zalﬁgo in ki v njih
prevladuje bukev. Ti sestoji se z naraifajodo nadmorsko vi&ino
navezujejo na predhodni tip; torej so oboji v geografsko enakem
prostoru. Veliko (13500 ha) je v obmo*ju tudi gridevnatih meganih
gozdov z zelo nizko lesno zalcgo, ki.jih je najveZ na Kanalsken
Kolovratu, v okolici Gorice in Breginja. Okrog 12000 ha zavzemajo
zelo visoko le¥eéi gorski smrekovi gozdovi z nizko lesno =zalogo,
ki so. izkljuZno v Alpah, 10300 ha pa gorski meZani gozdovi z
visoko lesno zalogo, ki jih je najve& na Trnovski planoti. Dobrih
7000 ha je ¢ridevnatih bukovih gozdov, ki so predvsem na
Idrijskem in ob vznoZju gora ob Sodi. NiZinski medant gozdovi s
prevliadujo&im deleZem bukve so okrog Gorice in ob rednih koritih
in zavzemajo okrog 6500 ha. Ni¥inski medani gozdovi s
previadijodim deleZem hrasta so v Vipavski dolini in v Gori#kih~
Brdih. '

Na blejskem gozdnogospodarskem obmodju (sliki 3.30 in 3.44) pov-
sem prevladujejo gorski gozdovi. VzC kot 17000 ha je gorskih
smrekovih gozdov z razmeroma nizko lesno zalogo, ki so pogostni v
Julijcih in v Karavankah. Skoraj 12000 ha je gorskih meSanih go£~

dov s preyladujoéo smreko in visoko lesno zalogo, dobrih 8500 ha
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Je corskih smrekovih gozdov ¢ povpreéno lesne zalogo, skoraj 3000

ha pa je smrekovih gozdov v zelo visoko lesno zalogo. Slednji so

skoraj izkljuZno na Jelovici in Fokljuki. Fomembne povrSine

(okrog 7500 ha) zavzemajo &e podgorski meSani gozdovi 1in

grifevnati smrekovi gozdovi.
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Slika 3.29: Sestojni tipi na tolminskem GGO
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Slika 3.30: Sestojni tipi na blejskem GGO
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Na kranjskem gozdnogospodarskem obmod&ju (sliki 3.31 in 3.45) Je
najved (ve kot 17000 ha) podgorskih mefanih gozdov. Najvec jih
jo na poboZjih Selike in Pcljanske doline, precej pa tudi v
podgorskem rastlinzkem pasu KamniZkih Alp. Okrog 11000 ha Je
gorskih smrekovih gozdov z nizko lesno zalogo, skoraj 9000 ha pa
gorskih meSanih gozdov z visoko lesno zalogo in prevladujolim
dele¥em bukve. V alpskem svetu Jje Ze 6000 ha gorskih smrekovih
gozdov in 5000 ha gorskih me%anih gozdov z majhno lesno zalogo in
prevladujo&im deleZem bukve. Precej je na kranjskem obmoZju tudi
griéevnatih gozdov, med njimi pa je najvel meSanih s skoraj 6000
ha in smrekovih, ki pokrivalo 400C ha. Zelo malo je niZinskih

gozdov, med njimi pa s 3000 ha prevladujejo smrekovi.
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Slika 3.31: Sestojni tipi na kranjskem GGO

Na ljubljanskem gozdnogospodarskem obmodju {(sliki 3.32 in 3.46)
je razmeroma malo gorskih gozdov, saj noben gorskil tip ne presega
3000 ha. S pribliZno 27500 ha so najbolj navzofi podgorski me&ani
gozdovi, ki so na obmo&ju visokokraZke planote na jugu (Krim,

Mokrc), na obmo&ju Rovt in Crnega vrha ter na obmolju Zasavskega

95



hribovja in Trojan. Zelo veliko Jje grifevnatih gozdov, med njimi
pa prevladujejo meSani gozdovi s preteZnim deleZem smreke (25003
ha). Bukovih griZevnatih gozdov Jje 22000 ha in so v skupinan’
navzoi na vedih krajih v obmo&ju. Precej (po 16000 ha) je tudi
grievnatih me¥anih gozdov z zZelo nizko lesno zalogo in niZinskih
smrekovih gozdov z le nekaj vedjo. Pomembno velike povré&ine zav-
zemajo Ce smrekovi <dozdovi s povpredno lesno zalogo v niZinskem

pasu (9000 ha) in v zriZfevnatem pasu (6500 ha).
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Slika 3.32: Sestojni tipi na ljubljanskem GGO

Na postojnskem gozdnogospodarskem obmodju (sliki 3.33 in 3.47)
povsem prevladujejo podgorski meZani gcozdovi, ki Jjih je ved kot
30000 ha. So na HruZ%ici in na vsem severovzhodnem delu cbmofia. V
gorskem pasu, ki ga predstavlja SneZnifko-Javornidki visokokraZki
masiv, Jje predvsem na primorskil strani masiva najve meSanih goz-

dov s prevliadujofo bukvijo, veliko pa je tudi meZanih gozdov s

prevliadujofo  smreko. V gridevnatem in v podgorskem pasu Jje tudi
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precej prele?Zno &istih Jelovih gozdov z visoko lesno zalogo, a

njihova povrZina skupa ne presega 4000 ha. NiZinskih ozdov v

o
D

tem obmo¢ju skoraj ni.
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Slika 3.33: Sestojni tipi na postojnskem GGO

Podobrno kot na postojnskem povsem rrevladujejo podgorski meZani
gozdovi tudi na kolevskem gozdnogospodarskem obmo&ju (sliki 3.34
in 3.148), ki jih je 27500 ha. V grigevju pokrivajo valike
povr&ine bukovi gozdovi (12500 ha) in mefani gozdowi s
prevliadujoZo smreko (12000 ha), imajo pa podpovpredne lesne
zaloge. Veliko je tudi Ze medanih gozdov 2z zelo nizkimi lesnimi

zalogami, el

i

0o se razvill na bivZih kmetijskih povieiEinah.
Gorskih gozdov je razmeroma malo (okrog 6500 ha), e manj na je

niZinskih {3300 ha).

Na novomeskem gozdnogospodarskem obmodju (sliki 3.35 in 3.49) je

najveé (23000 ha) niZinskih meXanih gozdov s prevladujodim hras-
tom in nizko lesno zalogo. Najved teh gozdov je v Beli krajini in
severovzhodno od Novega mesta, NiZinski meZani gozdovi z bukvijo,
ki jih je 15000 ha, pokrivajo najveZje povr8ine med Gorjanci in
KoZevskim Rogom, na obrobju Toga in v Suhi krajini. Precej je v

niZini tudi bukovih gozdov 2z nadpovpreZnimi lesnimi zalogami
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Slika 3.34: Sestojni tipi na kofZevskem GGO
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Na brezZigkem gozdnogospodarskem obmo&ju (sliki 3.36 in 3.50) pov-
sem prevladujejo nizinski megani gozdovi =z nizkimi lesnimi
zalogami. VeZ& je nekoliko vigje leZelih = prevladujolo bukvijo
{dobrih 18000 ha), manj pa tistih s prevliadujoZim hrastom, ki se
omejujejo na Kr¥ko-BreZiZko ravnino. V grifevju je najvel bukovih
gozdov s podpovpredno lesno zalogo (8000 ha) in meZ3anih gozdov s
smreko (5000 ha). Pomembne povr¥ine zavzemajo e podgorski meZani

gozdovi s 7000 ha na Bohorju, Gorjancih in okrog Svibnega.
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Slika 3.36: Sestojni tipi na breZiZkem GGO

Na celjgskem gozduogoépodﬂrskem obmo&ju (=sliki 3.37 in 3.51) pck-
rivajo najvedje povriine niZinski meSani gosdovi s prevladujodo
bukvijo 1n nizko lesno zaiogo (nad 14000 ha), znacilni pa Sg
predvsem za Jjugovzhodni del obmodja. V niZinskem pasu Jje veliko
(8500 ha) Se smrekovih gozdov, precej (5500 ha) pa Jje tudi

117inskih bukovih =z nadpovpredno lesno zalogo. V grifevnatem pasu
zavzemajo okrog 10500 ha bukovi gozdovi, ki poraifajo grife okrog
Celjske kotline in Kozjansko, dobrih 6000 ha pa zavzemajo meSani,

prete?no smrekovi gozdovi. V podgorskem pasu na Fohorju, Creti,
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Konjigki gori, Javerju, CemSeniski planini, Mrzlici, Gozdniku in
Bohorju je 9500 ha meZanih gozdov smreke bukve in Jjelke. Goraski

gozdovi so la na Pohorju.
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Slika 3.37: Sestojni tipi na celjszskem GGO

Na nazarskem gozdnogospodarskem obrodju (sliki 3.38 in 4.52) je

<

najved gzorskih gozdov. Skoraj 7500 ha Jje smrekovih «¢ozdov
nadpovprefno lesno zalogo, nekaj manj (7000 ha) pa pokrivajo
smrekovi gozdovi z nizko lesno zalcgo. Ved kot 5000 ha je v tem
pasu e mesZanih gozdov s prevladujolo smreko in visoko lesnd
zalogo. Vsl ti tipi gozdov so v Savinjskih Alpah, na Swmrekovikemn
nizu z Goltemi in na Meninl Planini. V podgorskem pasu je zelo
veliko (ved kot 8000 ha) meSanih gozdov smreke, bukve in jelke,
ki1 so na poboc¢jih visckih gora, na Tolstem vrhu in na Pa%kem Koz-
jaku. V griZevnatem pasu previadujejo meZani gozdovi s

prevliadujoco smreko (skoraj 5500 hal, precej pa je tudi smrekovih
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gozdov ¢ visoko lesno zalogo. V vzhodnem delu obmodja okrog

EaleZke doline Jje precej (1500 ha) meSanih gozdov 2 zelo

nizko
lesne zalogo.
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Slika 3.38: Sestojni tipi na nazarskem GGO
Na = enjegradhkem gozdnogospodarskem obmocdju (sliki 2.39%9 in

3.23) 1glaveil v Lloﬁnem ge bolj previadujejo kot na nazarskem
obmod ju. Gorski gozdo imajo nekeliko manjsi dele?, Jjih Jje pa
vseeno veliko. Smrekovih gozdov 2 nadpovprefno lesnc zalogo jJe
skoraj 7500 ha, le nekal mnan) pa Je smrekovih gozdov z nizko

lesno zalogo. Vel kot 5000 ha je meSanih gozdov s previadujolo

o smreko in visoko lesno zalogo, meanih gozdov s prevliadujodo buk-
vijo in nizko lesno ' zalogo pa Je tudi e precej {ved kot 3000
ha). Gorski gozdovi so na obmolju P=2ce, OlXeve, Smrekovca, Ur&lje
gore, KoSenjaka 1n na "kapi' Pohorja. V podgorskem pasu, oziroma
v predelu celkov, je ved kot 8000 ha meZanih gozdov, v katerih pa
Jje v tem obmodju smreka absolutno dominantna vrsta. V grifevnatem
pasu prevliadujejo smrekovi gozdovi z nadpovprefno lesno zalogo

(skoraj 6500 ha) ter me3ani gozdovli s prevladujodo smreko 1in
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podpovpredno lesno zalogo, precej “nekaj manj kot 3000 ha) pa Jje
tudi smrekovih gozdov # visoko lesro zalogo. V meZanih gozdovih =z
zele nizko lesno zalogo previaduje rdedil hor, 50 pa okrog

Spodnjega Dolida in na obmoXju Zerjava in MeZice.
Jeg
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Slika 3.39: Sestojni tipi na slovenjegragkem GGO

Na mariborskem gozdnogospodarskem obmedju previadujejo (sliki
5.40 in 3.54) niZinski gozdovi, med njimi pa je najved mefanih
gozdov s prevliadujodim hrastom, ki pokrivajo ved kot 26000 ha.
MeZanih c¢ozdov 2z bukvijo in Zelo nizko lesno zalogo Jje okroé
14000 ha, najveé pa jih je v severrem predelu Slovenskih goric in
v gozdnatih Halozah. Precej je tudi niZinskih smrekovih (skoraj
4000 ha) in na Dravskem polju bhorovih gozdov (blizu 3000 ha). V
griZevnatem pasu na obrobju Pohorja in Kozjaka prevladujejo
me%ani gozdovi s smreko (skoraj 5000 ha) in bukovi gozdovi (4000

ha). MeZani podgorski gozdovi, ki‘jih Je skoraj 5000 ha, so tudi
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le na Pohorju in Kozjaku, Zelo malo pa Jjih Jje tudl na Bolu.
Gorski gozdovi, ki med njini prevliadujejo medani z visoko lesno

zalogo (7000 ha), so le na vrhu Pohorja.
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Slika 3.40: Sestojni tipi na maribecrskem GGO

Na murskosohoikem obmoé&ju (sliki 3.41 1in 3.55) Jje zelo malo
razli&nih sestoinih tipov, ki so vsi v niZini. Povsem prev-
ladujejo meZSani gazdovi g hrastom, ki Jjih Jje kar okrog 22000 ha.
Posebno na Gorickem je precsj meZarih gozdov z bukvijo in borovih
gozdov (7000 ha), manj pa Jje smrekosvih gsozdov. Posebnost So.goz—

dovi mehliih listavcev oziroma ¢rne jelie,
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Slika 3.41: Sestojni tipli na murskcsoboZkem GGO
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Na krasShkem cozdnogospodarskem obmodju (sliki 3.42 in 3.56) je
razmeroma velika pestrost sestojnih tipov, najvel pa Jje vendarle
gridevnatih me3anih gozdov z zelo najhno lesnce zalogo (22000 hal,
ki prevladujejo v osrednjem delu otmo&ja. Znatilno je, da tipi na
tem obmoju odstopajo od republi3kega povpredja za posamezne
tipe, kar posebej velja za ni1Zinske meZane gozdove s
prevladujodim deleZem bukve, ki je Jje na tem obmodju manj kot v
povpredju (Kras) in za podgorske reZane zozdove, ki imajo mnogo
manj iglavcev kot je slovensko povprelje. Prvega tipa gozdov je
15000 ha, razprostranjen pa je v okolici Soferge ter na juZnem in
severnem delu kraZke planote. Podgorski gozdovi, ki jih Jje 9000
ha, so na Vrem&&ici, v vi&gjih predelih Brkinov, na Slavniku 1in na
zahodnih pobojih Visokega Krasa. Veliko Jje Se grilfevnatih gozdov
7z iglavel in z za to obmo@je visoke lesno zalogo (&ez 7000 hal,
posebe) velike povrdine pa pokrivajo niZinskili me8ani gozdovi s
hrastom {skoraj 12000 ha). Slednjih je najve? na Koprskem, v

Vipavskl dolini in v osredrjem predelu Krasa. NiFinskih gozdov

n

crnim borom je malo, le 2003 ha.
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Slika 3.42: Sestojni tipi na kragskem GGO
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Slika 3.57: Legenda k sestojnim tipom
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3.4.2 RASTISENO-SESTOINI TIPT

Iz dejstva, ki Jje bilo spoznano za kra8ko gozdnogospodarsko
obmodje, kjer so bila pri pogsameznih sestojnih tipih velika
odstopanja od slovenskega povpre@£ja, lahko sklepamo, da je za
podrobnejde spoznavanje gZ2ozdnih ekosistemov pomembno te sestojne
tipe deliti %e na bolj podrobne =note. Tu ra je na voljo vel
mo7nosti: (1) Ze oblikovane scstojne tipe lahko po metodi, s
katero so bili opredeljeni {(klastrska analiza =z omenjenimi
spremenl jivkami) razdelimo %e na podtipe, (2) oblikujemo sestojne
tipe in podtipe s spremenljivkami brez nadmorskih vi%in in (3)
primerjamo sestojne tipe s potencialnimi rastlinskimi zdruZbami
in dobimo rastid¢nce sestojne tipe. Le-te bi bilo treba oblikovati
s primerjanjem sestojnih tipov, opredeljenih brez nadmorskih
viZin, in potencialnih rastlinskih zdruZb, =zelo pa bi bili

uporabni v smislu rasti

X

En()—g()jit:vérlih tipov,
'gojitvenonaértoval~nih enot ali gozdnogospodarskih razredov.
Primerjanje potencialnih rastlinskih zdru*b s sestojnimi tipi, ki
smo Jjih oblikovali za namene kartiranja (preglednica 3.3}, je
manj posreceno, saj Je nadmorsgka viZina upo8tevana dvakrat: pri
sestojnih tipih in pri potencialnem rastlinstvu, kljub temu pa je

vredno, da preglednico komentiramo vsaj za tiste rastlinske

zdruZbe, ki v Sloveniji pokrivajo ve®je povr&ine.

Vidimo, da so zdruZbe hrastovih rasti&d (Querco robori-Carpinetum
in Querco-Carpinetum s tevjem in z bekico) zelo spremenjene
oziroma dedradirane. Chranjenih hrastovih gozdov (nihrd443) jé
nekaj ved le v zdruZbi z dobom, sicer pa je dale® najve® po lesni
zalogl revnih meZanih gozdov s hrastom. Precejfen dele? teh

zdruzZb je v smrekovo-borovi razvojni fazi.
Zelo enotno sestojno zgradbo ima zdruZba Seslerio autumnalis-
Quercetum petraeae, ki jo v veliki veZini pokrivajo meZani goz-

dovi s hrastom, veliko man) pa =z bukvijo.
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preglednica 3.3 : Pregled povr3in rastiscéno-sestojnih tipov

IDRUZER

QUERCO ROBCR I -CARPINETLM

CARICY ELATAE - ALNETUM GLUT.
CARICI ELONGATAL - ALNETUM GLUT.
CARIC] BRIZOIDI -AWNETUM GLUT.,

ALNETUM GLUTINOSO - INCANAD
ALNFTLE INCANAL
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TALICETLM (7~
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CUFRCS - CAPFINETUR " LU,
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LUZULD - UERCETLM
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FALETUM SUEPDM TAaNUM
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HACQUETIO-FAGETLM
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ORVALO -~ FAGETUM
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Zdruiba Seslerio-Fagetwum ima teZifCe v podgorskem pasu, kjer so
bulkvi prime8ani ge iglavei, v grifevnatem pasu pa Jje je ved v

degradirani (grmes88) kot v razmeroma ohranjeni obliki {(grbul89).

ZdruZba Haquetio—Fagefum je ena od Zrtev dejstva, da je bila pri
sestojni tipizaciji upogtevana nadmcorska viSina, saj zaradi tega,
ker gradijo veliko sestojev na tem rastiffu smreka, bukev in
jelka, velik del ¢ozdov te zdruZbe pade v podgorski tip meSanih
gozdov, &Ceprav Je njeno naravno teZisfe v grifevnatem pasu
(¢rbul89). V znatnem delu teh rastisd je veliko smreke (grmesl68,
grsm256), veliko pa je tudi degradiranih (nimesl113) ali povsem

degradiranih (grmes86) gozdnih povrEin.

V zdruZbi Enneaphyllo-Fagetum prevladujejo podgorski meZani goz-
dovi bukve, Jjelke in smreke (pgmes200), veliko pa je tudi bukovih
gozdov {(grbul89, pgbuld30 in nibu267), &istih smrekovih gozdov pa
na tem rastifu ni veliko (grsm256).

Na rastiiCu Anemone-Fagetum je najved smrekovih gozdov z bukvijo
in macesnom {(gosml58), ki lmajo nizko lesno zalogo. Veliko Jje 3e
smrekovo-~bhukovih gozdov =z visoko lesno zalozo (gomes309),
prete¥no €istih smrekovih gozdov (gosm282), meZanih gozdov bukve,
samreke in Jjelke (pgmes200} in mefanih preteZno bukovih gozdov z

nizko lesno zalogo {gomesl389). -

Na rastidcdu Savensi-Fagetum je najved meanih gozdov smreke in
bukve z Jjelko (gomes3093), precej pa Jje e smrekovih gozdo;
{gosm282) in smrekovo-bukovih gozdov 2z nizko lesno zalogo
{gosmlb9).

Podobna sestava sestojev kot na prejdnjem je‘tudi na rasti8cu
ddenostylo glabrae-Fagetum, le da je tu bistveno ve? smrekovo-

bukovih gozdov z nizko lesnc zalogo.
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Na rastiddu OQOstryo-Fagetum so rastiffno-sestojni tipi skrajno
vpragljivi, saj se tu zelo meSajo vplivi nadmorske viZine in
drevesne sestave. Ker je teh rastii? oditno najvel v podgorskem
pasu, Jjih najve? pripada meZanim bukovo-smrelovo-jelovim sestojem
(pgmes200), Zeprav jelke na teh rastigZih praviloma ne bi smelo
biti. Pri gorskih sestojnih tipih pa je obratno, njihova drevesna
gsestava Je tako podobna npr. gorskim me3anim gozdovom z bukvijo
in nizko lesno =zalogo, da so bili kljub niZ?ji legi uvriceni
vanje. Po priZakovanju veliko tega rastidfa pokrivajo meSani goz-

dovi z zelo nizko lesno zalogo (grmes86). Zelo podobno si lahko

o
(o}

razlagamo tudi rastisfno sestojne tipe na rasti8€ih Carici

albae-Fagetum in Arunco-Fagetum.

Rastis8de Querco-Fagctum tudi poraséajo razliéni sestojni tipi,
skoraj vsl pa imajo nilizke lesne zaloge. Najvel Jje niZinskih
me¥anih gozdov z bukvijo {(nimesl113), zelo veliko pa tudi meZanih
gozdov s hrastom (nimesl1l23), mefanih gozdov s smreko {grmesl168)
in bukovih gozdov v ¢gridevju (grbul89). Razlidica z Luzulo ima

bistveno ve& hrasta od tipicne razlidice (nimesl25).

Na rastifdu Luzulo-Fagetum je zelo irok niz razli®nih sestojnih
tipov, ki so zaradi Ze omenjene napseke, pa tudi zaradi vpraSljive
doloitve rastiifa (te zdruZbe je najve? na Stajerskem, ki je
bila najbol) pomanjkljiveo fitocenoloZko kartirana) najbol ]
problematidni v gorskem pasu. NajveZje povrSine pokrivajo meSani
gozdovi smreke, Jelke in bukve {(pgmes200 - Pohctje!), zelo veliko
pa Jje tudi meZanih gozdov s prevliadujoZo bukvijo v nizini
{nimesl113). Od pet do sedem tiso& helktarjev Jje Ee me8anih gozdov
s hrastom (nimes<l!125), me3anih g¢ozdov s smreko {(grmesl168), bukovih
gozdov (grbull9), meganih (degradiranih) gozdov z zelo nizko
lesno zalogo (grmesf6), smrekovih gozdov v gridevju (grsm256) in
gorskih smrekovih gozdov (gosm282). V razlicici te zdruZbe s«

salomonovim pelatom Jje Se ve? smrekovih sestojev kot v tipicni
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razliici, v varianti s hrastom (Querco-Luzulo-Fagetum) pa je vet
ohranjenih zestojev z listavei (najve? je celo bukovih sestojev -

grbulB9, zelo veliko pa tudi degrdiranih meSanih - grmes86).

Sestojna sgradba rasti3ca Blechné~Fagetum je precej podobna
bukovju z bekico, obstajajo pa tudi razlike. Bistveno vel je
grievnatih sestojev s smreko (grmesi6G8) in niZinskih smrekovih
sestojev {(nism218), vel pa je tudi bukovih gozdov v gricevju
{grbul89).

Rasti&e Abieti-Fagetum dinaricum je preobseZno in preraznoliko,
da bi ga lahko obravnavali brez subasociacij kot Jje to v pregled-
nici 3.3, =zato bi ga bilo treba za oblikovanje pravilnejZih
rastig&no-sestojnih tipov 3Ze podrobneje &leniti. Na njem povsem
prevladujejo podgorski me8ani gozdovi (pgmes200), zelo veliko pa
je Se meganih gozdov 2z bukvijo in z nizko lesno =zalogo
{gomesl139). Ve kot 5000 ha pokrivajo 3e mefani gozdovi s smreko
(grmes1B68), bukovi gozdovi (grbulf9) in gozdovi smreke in bukve z

visoko lesno zalogo (gomes309). Slednji tip sestojev je

najpogostne j¢ na rastiséih Ablieti-Fagetum prealp. din., ki jih

na velikih povrdinah pokrivajo Ze gorski smrekovi gozdovi

{gosm282), nekoliko manj pa Jje e meZanih gozdov smreke, jelke in

bukve (pemes200) ter meSanih gozdov z bhukvijo in jelko ter nizko

lesno zalogo (gomesll39).

Na rastiiidu Dryvopterido-Abletetum je najvel meSanih gozdov jelke,
smreke in bulkve [p¢gmes200), man) pa smrekovih gozdov (grsm258 ir{
gosm3031) in mefanih gozdov s smreko (grmesl68). Cistih jelovih
¢ozdov je de manj (grje353 in nijel90), prav tako pa je malo tudi

bukovih gezdov {(grbul89).
Na rastidcéu Myrtillo-Pinetum Jje vel meZanih gozdov listavcev 1in
rdeega bora =z nizko lesno zalogo (nimesll13) kot Zistih borovih

gozdov {nibol82). Precej Jje 3Ze smrekovih gozdov z borom, hrastom
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in bukvijo (nism218) in meSanih gozdov hrasta in bukve
(nimecs125). TakZna sestava sestojev na tem rastifdu kaZe, da je
le-to poilmencovano po najni?jt razvojni stopnji v sukcesijsken

nizu bor - zumreka - dob/graden - bukev.

Na rastiZfu Seslerio-Ostryetum Jje najveld meZanih gozdov =z zelo
nizko lesno zalogo (grmes86) in 2z nekoliko vidjo (nimeslil13 in
nimesl25;. Precej rastid3® spada predvsem po zasligi svojega
poloZaja glede na nadmorsko viZino Ze v sestojni tip pgmes?200, po

zaslugi svoje zgradbe pa v sestojni tip gomesl39.

Pri obravnavani analizi so bila upo&tevana le rastisa, ki pok-
rivajo najvecji dele¥ slovenskih gozdov (to ne pomeni, da druga
rastiifa ne zasluZijo vse pozornosti), pa smo kljub temu ocmenili
Kar okrog 70 rasti&fno-sestojnih tipov. Slovenski gozdovi so
torej iz jemno pestri, zato njihovo preudevanje ni enostavno in
moramo biti pri posploevanju zakonitosti, ki smo jih ugotovili v

dololenih razmerah, zelo previdni.

3.5 PoSkodovanost gozdov

(%)
(S]]
[

POSHODOVANOST GOZDOV 17 PODATEOV STIRIKILOMETRSKE MREZE

Pogkodovanost =lovenskih gozdov Kka%¥ejo po sestojnih tipih in po
gozdnih gospodarstvih t.i. box in Whisker grafi na slikah od 2.58
do 3.68. Grafi kaZejo porazdelitev procenta poZkodovanost i
posamezno kategorijo po kvartilih, vodoravna drtica v graflu pa
pomeni aritmetidno sredino. Zajeda v grafu oznaﬁuje 95-odstotni
interval zaupanja za aritmeti®no s-edino, Sirina sredi&enih dveh

kvartilov pa je premosorazmerna s korenom iz Stevila ponovitev.
Slika 3.58 kaZe, kako zelo razliZno so poSkodovani posamezni ses-
tojni tipi. Vel kot 70%-no so poZkodovani niZ¥inski jelovi- goz-

dovi, grifevnati smrekovi gozdovi z veliko lesno zalogo,
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TSPSK.PROCENT

LEGENDA SESTCJNIH TIPOV

1 nije1S0 nizinski jelovi gozdovi
2 niml274 nizinski gozdovi mehkih listavecev
4 nimes12% nizinski meSani gozdovi s hrastom
5 niboi83  nizZinski borovi gozdovi
7  nism218  nizZinski gozcdovi smrexe
8  nime3$113 nizinski mesani gozdovi z bukvijo
9 nibuPb7 niZinski bukovi gozdovi
10 grmed168 gridevnati meSani gozdovi s smreko
13 grsm378  gricCevnati smrekovi gozdovi z veliko lesno zalogo
b grtl23h  gricevnati gozdovi trdih listavcev
15 erje3s3  gridevnati jelovi gozdovi
17  grbul89  gridevnati bukovi gozdovi
18 grme3db  gricevnati meSani gozdovi z majhno lesno zalogo
19 grbu3l2s gricevnati bukovi gozdovi z veliko lesno zalogo
20  grsme56  gricevnati smrekovi gozdovi
22 pghbu330 podgorski buxovi gozdovi
24 peEmed200 podgorski mesSani gozdovi
25  pgled2T podgorski jelovi gozdovi
26 gosm282  gorski smrekovi gozdovi
27  gome3139 gorski mesSani gozdovi z majhno lesno zalogo
28  gzomes309 gorski mesani gozdovi
2¢  gosm515  gorski smrekovi gozdovi z veliko lesno zalogo
30 zosm159 gorski smrekovi gozdovi z majhno lesno zalogo

2 B -] 10 14 17 19 22 =43 27 29

Slika 3.58: PoSkodovanost vseh gozdov po sestojnih tipih
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gritevnati Jjelovi gozdovi, cridevnati smrekovi gozdovi, gorski
smrekovi e¢ozdovi in gorskil smrekovi <ozdovi 2z veliko lesno
zalogo. Sklepamo torej lahko, da so Zisti smrekovi all jelovi
cozdovi najbolj poSkodovani. Razen podeorskih jelovih gozdov, v
katere je padlo premalo toZk in je variabilnost prevelika za
kakrgnekoli sklepe, so vsi &isti gozdovi teh dveh drevesnih vrst

pofkodovani ve& kot 70%-no.

V razponu po&kodovanosti od 30 do 70% so niZinski borovi gozdovi,
niZinski gozdovi smreke, grifevnati mefani gozdovi s smreko,
podgorski meZani gozdovi in gorski meSani gozdovi. Za vse te ses-

tojne tipe je znalilna meSanost iglavcev in listavcev.

V razredu po&kodovanosti do 30% so s2stojni tipi, v katerih prev-
ladujejo listavei. Edina izjema so sorcki smrekovi gozdovi 2z
majhno lesno =zalogo, ki pa imajo veliko primeSane bukve 1n

macesna in jih zato lahko Ztejemo za meSane gozdove.

Iz grafa na =sliki 3.58 lahko z veliko gotovostjo sklepamo, da so
izidi poZkodovanosti gozdov zelo cdvisni od sestave drevesnih
vrat v sestojih. To dejstvo bi hilo treba pri interpretaciji

poskodovanosti slovenskih gozdov nujno upodtevati.

Slika 3.59

po&kodovanost gezdov po

-]

ue

sozdnogospodarskih
obmoZjih in omogoda sklepanje o tem, ali so aritmetidne sredine
poikodovanosti med =zebec] snadilno rezlidne. Pri tem Jje odloZilno,
ali se intervali zaupanja za aritmetidne zredine med seboj prel--
rivajo ali ne. Vidimeo, da je pog&kodovanost gozdov najvedja na
gozdnogospodarskih obmo&jih Nazarje in Slovenj Gradec (80-95%),

je

.

ki pa se med =choj ne razlikujeta. Nekoliko niZja
poskodovanost gouzdov na kranjskem obmo&ju {62-73%) in.je znacilno
vetja od podkodovanosti na vseh drugih obmo&jih. NajniZjo
poZkodovanost imata breZifko in murskesoboZko obmolje, ki se he

razlikujeta le od tolminskega, ki ima tudi nizko poSkodovanost.
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Slika 3.59: Poikodovanost veeh gozdov po GGO
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Slika 3.60: Po8kodovanost podgorskih meZanih gozdov (pgme8200) po GGO
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Ker smo ugotovili, kako zelo sestava dArevesnih vrst vpliva na
izide podkodovanosti, Jje zeio umesino, da primerjamo gozdna
dospodarstva med seboj po posameznih sestojnih tipih. Izbrani so

bili le tisti, ki na ve&ih obmo&jih pckrivajo velje povr3ine.

S1ika 3.60 kaZe poskodovanost v podgorskih meSanih gozdovih, ki
jih ni le na murskosobo3ken obmod ju. Ker gre za razmeroma
heterogeno kategorijo sestojnsga tipa, Je slika podobna kot za
vse gozdove skupaj, bistvena razlika pa Jje v tem, da
po&kodovanost med gozdnimi gospodarstvi manj variira. Navzdol sta
pomaknjeni predvsem po¥kodovanosti na nazarskem in blejskem
dbmoéju, ki imata veliko iglavqév, navzgor pa na tolminskem,
1jubl janskem, novomeikem, breZi¥kem in mariborskem, kjer prev-

ladujejo listavci.

Poskodovanost niZinskih meZanih gozdov (nime&l125) lahko med sebo]
primerjamo le =za nekatera gozdnogcsﬁodarska obmo&ja. . Vidimo
(slika 3.61), da so ti gozdovi manj po¥kodovani na tolminskem,
hre?idkem in murskosoboZkem obmo&ju, bolj pa na ljubljanskem,
celjskem in mariborskem. Ti izidi orozarjajo na moZnost, da Jje
vzrok po&kodovanosti onesnaZenost ozradja, saj so v obmo&jih
viZjo poikodovanostjo urbani centri.

Zelo podobno lahkoe sklepamo tudi na podlagi slike 3.62, le da je
pri tem tipu sestojev tudi na mariborskem obmo& ju poZkodovianost
nizka.

Na podlagi pofkodovanosti na sliki 3.63 lahko slepamo, da so
gorski smrekovi gozdovi bolj pofkodovani na kranjskem, nazarskem,
slovenjgraikem in mariborskem obmocju, manj pa na Elejskem 1in

kodevskem.

Gorski meZani gozdovi (slika 3.64) so bolj po8kodovanli na

celjskem in nazarskem obmo&ju, manj pa na postojnskem.
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Slika 3.62: PoSkaodovanost niZinskil meSanih gozdov (nimeZ113)
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i1e

29

70

39

ie

-10

T

T 1 7T ] T

T

3.63:

Po&kodovanost

gorskih snrekovih

ie

gozdov

11

{gnsm282)

12

T T

i i o

1

! .

{

1

i : -

2 a

B

-]

18

11

12

Slika 3.64: PoZkodovanost gorskih meZanih gozdov (gome3309)
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Poskodovanost gridevnatih bukovilk gozdov odstopa navzgor na
cel jekem gozdnogospodarskem obmod ju (slika 3.65), navzdol pa na

tolminskem in novomedkem.

Pogkodovanost grifevnatih mel3anih gozdov je velika na kranjskem,
celjskem, nazarskem in slovenjgraZkem obmodju (slika 3.66),
nekoliko manj3a Je na 1ljubljanskem 1in mariborskem, najmanj3a pa

na koc¢evskem in novomefkem cbmod ju.

Po%kodovanost niZfinskih snrekovih gozdov Jje na nazarskem 1in
slovenjgraskem obmod&ju znacdilno vedja kot na drugih obmo&jih

{slika 3.67), ki se med sebcj ne razlikujejo.

Pog&kodovanost gridevnatih smrekovih gozdov je spet najvedja na

kranjskem, nazarskem in slovenjgraSkem obmodju (slika 3.68).

Tz povedanega lahkc sklepamo, da sc, e izloZimo wvpliv razli&nih
vrst sestojev, nazarsko, slevenjgrasikeo in kranjsko tista obmolja,
i so najbolj poZkodovana. Pri krarjskem cbmodju je deloma lahko
na tak izid vplival vetrolom 1z leta 1924, na nazarskem 1in
slovenjgrag&kem pa lahko upravideno sumimo na Zkodljiv vpliv
vellikega emitenta - termoelektrarne Soxtan].

Nekoliko vedjo pozZlodovanost

goxdov na coljskew 1n Ljubljanskem

ter deloma marihorzkem obmod ju lahko pojasznimo 2 navzolZnostjo
vedjih urbanih centrov in vedjega prometa, ki je na teh obmo®jih,-

vendar pa zélo jasnih dokazeov za te trditve ni.

V Kategorijo obmodij z najmanj pokedovanimi zozdovi, e izlo&imo
vpliv drevesnih vrzat, sodijo tolmirsko, breZi%ko, murskosobo3ko,
novomeSko in postojnsko obmodje, deloma pa tudi blejsko in
kotevsko. To vsekakor ka%e, da bi bila lahko.po§kodovanost gozdév

povezana tudi z onesnaZenim ozradjem.
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Slika 3.66: Po&kodovanost grifevnatih meSanih gozdov (grme%l168)
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3.5.2 POSKODOVANOST GOZDOV 17 PODATREOV PODISA GOZDOV 1990

Fofkodovanost gozdov po podathkih popisa gozdov

presledne kaZe

preglednica 3.4,

Preglednica 3.4: Pregled pofkodovanih sestojev po vzrolku poXkodbe

Vzrok pogkodbe ha

01 Bolezni 49,267.89

02 BZkeodljivci , 11,918.66

03 Divjad ' 13,542.83 _
04 Glodalci 554.59
05 PaZa 2,469.90

Vetrolom
Snegolom
LLedolom
PoZar

[R]

[N

Lo =1 D
“O (\O ‘\J [—

SN
D ~1 =1 Lo
|

L N e

5 Plaz 7,635.58
UIsadi in kruferje kamenia 2,500

[lNey]

b e
()]
D o=
oG R o IR

1
7 Poplave ali dvig talne vode 179
8 OsuSitev tal ’ 287.96

[S]

NS
N

Gradnja prometnic 4
Posek 1n transport lesa 1

-1 =1
.
j (e

o
oo

{0

D
——

ITmisija prabu in plinov 24,380,158

32  Rekreacija 597 .86

41  Nepoznan vzrol {(zufenje Jjolke) 36,589.78
43 Divgad in sulBznje Jelke 20,491 .85 B

Skupa 360,603,908

R

Vidime, da je po toh podatkih zaradi razlidnih poikedbh prizadeta
\

skupéj ena tretjina slovenskih gozdov, de predvidevamo, da se

poSkodbe nikjer ne podvajajo, to pa seveda ni res. Vendar pa la

ugotovitev ne zmaniXuje resnosti obravnavane teme, nasprotno, goz-

dovi, ki jih istodasno prizadevajo razlid&ne vrste poZkodb, so
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Tahko zelo resno odroZeni.

poefkodbh je med sebo] voroedio

noverzanih saj lahkeo npr. Zledolom, ki Jje najpogostoc]@@i
i I ) - ~ !

poskodb, 1zzove bholezni alil Zkodl jivcee, podobno pa lahko npr. im-

P=ija praha in plinov pospefil sufenie jelke in drugesa drevia.

Opozoriti velja tudi na to, da so0o =aekateri vzroki poZkodb taki,
na katére pri zospodarjenju z gozdovom nimano vpliva ali pa lahko
ta vpliv 2z gojenjem gozdov le delno zmanj%amo. To so pofkodbe, ki
Jih pripitsujemo t.1. naravnim motnjam, te pa =go: vetrolom,
snegolom, Eledolom, plazovi in wusadi in deloma belezni,

fkodljivei, poplave In suBenje Jjelke.

Vsi drugi vzroki po3kodb so preteZno antropogene narave, delimo
pa jih lahko na tiste, na katere lahko gozdarji vplivamo le preko
Javnosti, ker so zunaj gozda {(imisiie, paZa, rekreacija, osuSitev
tal), na tiste, ki so v gozdu, vendar nanje le teZko vplivamo

(divjad, glodalci), in na tiste, ki bi Jjih vsaj doslej lahlke in

morali obvladovati (gradnja prometnic, poselk in transport lesa).

Povr8ina sesctojev, ki so pofkodovani po holeznih (preglednica
3.5), pomeni skoraj 5% vseh slovenskih gozdov. Nejvecji deleZ po
bolezni pofkodovanih 2ozdov je v debeljakih in drogovniakib, voen-
dar pa o najresncije napadenti panjovci, pri katerih Je olkuZh:
zaradi Ztevilnih ran najlazja. Rane v drogovnjakih ia debe! jakib
najvedkrat. povzrotijo pri neprevidnem spravilu, v drogovniakih

Tahko drevje zelo resno rani tudi d:ivijad.

Gozdovi, ki jih divjad najbolj peglkodulie (pregcledvica 3.6 so
najgved v razvojgni fazi wladovija, sledijo pa drogovnjaki, debel-
Jaki, pomlajenci in prebiralni gozd. Po teh podatkih bi bkilo v
Sloveniji rzaradi vpliva divjadi ogroZeno pomlajevanje le 1% zozda
in e pridtejemo e gozdove, ki jih prizadevata dva vzroka hkrati
{suSenje Jelke in divjad), se deleZ povzpne na 6%, to pa Jje zelo

nizka ocena.
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Preglednica 3.5: Povr¥ine po boleznih poZkodovanih sestojev

G0I0R0GOSPODARSRD Povrsina Dbseg pofkodb

0BNOCIE ha do 10Y  Mi-30x  31-50%  pad S0%  ertvi s

SEUP R HLADOVIE 2,224.59 §5.0 10.5 24 0.2 2.0
DROGOVHIAR 1 13,810.47 86.1 i1 2.0 0.1 0.5
DROGOVRJ AR 2 7,651.1% .1 1.8 K 0.8 0.1
DEBELJAK 16,210,148 814 14.9 .8 0.4 0.6
POMLAJEREC 1,880.58 1.1 19.5 3.0 0.3 0.0
PREBIRALKL GOZD 1,080.64 9.7 19.2 1.1 0.0 0.0
PARJEVEC 1,091.28 26.2 2.8 4.2 15.2 0.6
OPG3CRRL PANJEVEC 1,884,175 oA §5.1 10.4 0.9 0.0
LISTAIK, STELJNIR 1,312.30 0.9 18.2 10.9 0.0 0.0
GRNISCE 11.87 100.6 6.0 0.0 0.0 0.0
SEUPAS £9,267.89 78.5 16.6 3.8 0.6 0.5

Divjad povzro&a najvejo Zkodo na postojnskem in kolevskem
gozdnogospodarskem obmoZju in resno ogroZa stabilnost in kakpvost
gozdov na obeh obmo&jih. Velike povr3ine po divjadi poZkodovanih
gozdov so Se na ljubljanskem obmoZju, pa tudi na kranjskem,
ble jskem, mariborskem, tolminskem in novomeZkem. Nekoliko manj
divjad ogroZa gozdove na celjskem in slovenjgraskem obmod&ju, &e
manj na nazarskem in murskosobofkem, zelo malo pa na breZiSkem in

kraZkem obmodju.

Ofitno je, da so imeli popisovalci razzliéna merila pri popisu goz-
dov, ki so po3kodovanl po imisijah (preglednica 3.7), saj so npr.
na mariborskem obmodju imisijam pripisali le majhen pomen,
manj8ega kot npr. na postojnskem obmolju, to pa kar zadeva znane
emitente ni &isto logiZno. Najvelje povrSine gozdov naj bi bile
prizadete na slovenjgraZkem obmcdju, nekaj manj3e pa na
ljubljanskem in nazarskem. Razen na postojnskem je ve& kot 1000 -
ha gozdov prizadetih Ze na celjskem obmolju. Najbolj so imisijam
izpostavljeni gozdovi v optimalni razvojni fazi, drogovnjaki in

debel jaki.
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Preglednica 3.6: PovrEine po8kodovanih sestojev po DIVJADI ro GGO

(0ZE5G0SPOLARSED Poveiina Obseg podkodd
AEKORIE e dp By M50 SI-S0Y ped 503 ersi o
L Z 50 TOWIS ¥LADOVIE Y2 S I TS TIC SRR I TN O S N
. ~ DROGOVAJAR 1 200,47 2.5 13.3 0.1 0.t 0.0
IROCOVRIAR 2 340,58 L 13.8 0.6 0.0 0.0
DEBELIAR 350058 N 13,1 3.9 0.4 1.1
: PONLAJENEC 50582 8.1 122 1.6 L 0.0
L TARIEVES 13,68 2.1 7.7 9.2 0.5 0.0
: OPUSEENT PANJEVEC 1,49 15,5 9.5 §3.4 1.3 6.2
SRNISEE 142,00 A B 151 0.0 i
SRUPAI LE2SS 0 a1 7.8 I 0.1
g 660 BLED HLADOVSR 2,907.12 7.8 18,5 1.2 0.5 0.0
: BROCOVRIAR 1 856,44 §7.1 1.7 0.0 9.0 6.0
: DROGOTRIAR 2 IR 2.9 1.2 0.1 1.9 1.4
BEBELIAR 191,43 §1.2 w4 0.4 0.0 0.0
POMLAJENEC 86,23 9.2 50.8 0.0 0. 1.1
PREBIRALN] GOID 1,595.81 1.6 90.5 1.9 0.0 0.0
SEUP) 5,300.23 w0 Lk 2.0 8.2 0.0
660 KRAL : HLADOVIE 1105 3 1.5 7.8 :, 1.1
TRACOTNIAL 1 585, IS LN 7.8 L 6.0
DROGOTNI 4K 2 1,400.18 N 283 1.5 £ 5.1
DERELIAR 1,086,73 1.0 9] Lt g4 0.1
- 2HLAJENEC i121.21 §1.4 3.4 17.14 0.7 0.3
A0USKEN) PANJEVEC T g 0. 5.0 00 5.9
BRI 7.81 3. 7. 0.0 1 i
SRUFA] 5,577.33 €10 ' 17 ']
' 360 LJURLIAN HLAEOVIE v,999.%5 o, o 0.8 " P
DESGCVNIAR | R N 6 Wt i
BERGOVRIAR 2 512,42 A i3 5.9 i
JE2ELIA RN 3 N 1.0 i
AOMLATENED R L 0.0 3.0 2
L PIERIRALNY 07 RPN 0.8 0.0 i i
A 7,874,08 855 139 1.4 12 70
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forrdine poSkodovanih sestojev po fIVJARD

HOTDABGOSPIDARSED Pavrdina ' Obseg po¥kodh
RHpAE fa do 10 HI-30% 3E-R0% mad YOb zptaios
L ] 650 POSTOLEA HLADOVIE CR0AT S0 246 1.4 2.0 0.0
: : DROGOVNJAR 1 LN 5 0.0 0.0 0.5
DROGOVMIAR 2 65.25 804 18.8 0.1 2.0 6.6
DEBRLIAR #3716 16,9 0.0 0.0
: POMLAJENEC LN IV L0 NS | O S L S T 0.3
[ PREBIRALNT 601D M0.97 65 8.6 - 253 0.9 0,6
: GRUIETR 89.43 7.0 00 590 D 0.5
SEUPAY 14,2010 e 3 258 .8 0.0
660 EORERIE KLADOVIE 606 356 6 118 X 0.3
SROGOVAIAR ! §60.44 £9.6 2.2 1.4 0.1 0.7
DROGOVHJAR 2 R PEI S B [ SN | L4 1. T
DEBELIAR LTS 33 15 0.3 22 9.0
PN LAJENEC 190 4.5 40 1S 5.1 0.6
PRERIRALRI GCZD 160860 Tl 180 7.6 8,8 9.
OPUSTERD PANJEVEC WU 1000 0.0 0.0 0.9 X
LISTNIE, STELJNIE NLU O wS e i 1.8
GRUIYCE £99.28 TIE 3.0 8.8 0,1
SKgpY WL e 2L 7,2 17 .
660 B0V0 YIS ¥LADOWIE DHLID T g 5.1 1. P
DROSOTHIAL 1 w830 0 g 0.0 (L 0.8
PLOROYNIAR 2 0496 s 0 24 1 T
DERELJAR PO s 01
POMLATENEC §50.55 .l R 24 W e
PRERIRALAL 01D S LT B O A 0.0 1.4
FLRJRVEC N TOF B 0.4 0.4 £E
OPUITEN] PARIEVEC 095 100 0.0 1.9 00
SEYIENE 80,51 BN 1.0 .6
SEIPA) T3 S T O B DI 1 2.4 i
: ( 680 REETICE MLADOVIE S IETR oK) .8 0.0 1. (.
® DROGOTHIAR | ARTEI IR R R
S BONLAJENEC 5,98 066 £ 0.0 0.8 £
3EUPA 0,08 5 187 0.0 0y
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Frvcding podiodevanth sestojev po DIVJADI

BOLLNROSEOCARSERG Povrdina Nbsey podkodd
Apupfie - . ha do 103 I1-ICY 0 3i-S0Y mad SOY urtvios.
660 CELIE YLADOIE _ W66 6% 108 1.9 5.1 0.0
IROGOVRIAR 2 WL 503 L1 187 0.0 0.0
DESELIAR | W4 e 158 1.8 3.1 0.
PAKLAJENRC 0477 40 M 19 15 0.9
OPUSCERT PARJEFRC 605 5.0 250 0.0 0.0 0.1
S LM2SE g g 7.1 81 0.0
60 ALARIE NAOWE P17 8.9 X 1.9 0.2 0.0
L DROGOAIAR 1 - .00 4T B2 0. 0.0 0.0
DROGOVAJAR 2 - 090 832 N 0.0 2.0 0.0
DEBELIAET 16,31 100.0 0.0 0.6 0.0 0.0
PONLATBREC 108,67 5.3 77 0.0 0.0 0.0
REBIRALNL €020 19.65 1000 0.0 0.0 0.0 .0
NI 5.03 90 0.0 0.0 183 0.0
SEUPN IR TR L S I SN O SN RN ¥
CGC SLOVEN) CRADES mnom_ 930,76 T gl 5.2 0.8 1
DROGOVRIAE 1 WL L 1 5.5 0.6
DROGOVAJAR 2 | RN [ A ) 0.4 20
DEBELIAR LI 8T %S T 7.5 3,3
PONLAJENEC 19589 20 S5 260 0.0
TP 20001 B w11 1.9 2
! 500 MALIBCE NLATOVIE LRLTE W s 1o 5.4 0.
: DEOGOTIIAR 1 LI PRI ST S OF SR T I BT 3 g0
SROSOTHIAR 1 N I I SR T ) 0o
TEBELIAR We.07 T 1Ls 1.3 ! x
K COMLATENEC LBETL 3 uL 1 L
. '; LISTHIE, STRLINIE 139,89 7, 2.2 o 0.0 i
i SEUpA RTINS B LI SR TR 5.8 K
] . . i i
S GG HURSTA 36307 VANV AL M g 5 50 ¢
PEOCOYRIAR | 8182 713 e 0.1 0.
DROGCTHIAE 2 W86 150 TH 16 5.0
DEBRLIA IR T BT 0.0 e 0.0
PONLAJENEC W T %3 0.0 0.0 0

SKUPA) LRI LI N R 5.2 L
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Povriine pofkodovanth sestojov po DIVIALE
I I

) Povrsing Obse podkodh

e fOM b do 10V 01-303 0 3M-50D mad S0Y seivios

RENAL AT 0PUSCER] PANJEVEC hai 0.0 G.9 0.2 0.4 0.8
HEAR b.¢ 1004 0.0 0.8 0.4 1.9
SRUPA) 13 100.0 ¢.0 B0 0.9 0.0

SEUPAY HLADOVIE 20,300 §5.8 .0 .9 0.5 0.1
DROGOVRIAR ! 5,336.37 59.2 i 1.7 5.3 f.6
DROGOVRIAR 2 f,206.19 70.9 19.8 T 3.0 0.1

- DEBELJAE - - 11,101.30 59.0 1.4 1 71 0.8

POMLAJENEC - _ 15,547.35 H.0 0.1 6.9 1.8 0.4
PREBIRALHI?GOZD 5,840,86 70.0 233 6.2 0.5 0.0
PANJEVEC ™ 8.5 4.3 5.5 0.2 0.6 0.0
GPUSCENL PANJZVEC 836,33 303 3.3 4.9 0.9 0.0
LISTNIK,STELJHIK 56103 59.9 3.1 1.9 8.0 0.6
GRYIZER : ERE! 1.1 i 1.4 L 0
SEUPA) §7,080.17 57.8 8.3 12.1 1.8 N
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fregledriza 1.1 Pourdine po imisiji psfkodovanih sestojer o 689

GOTRN030SPODARSRO Brding Chseg pokods
(oKnse k2 do 108 11-M3n o ME0Y 0 mad IO ruvl s,
560 TOININ DRCAOVEIAR 1 A B T R | 0.0 0.0 0.0
DROGOYNIA 2 0.0 161 e 0.0 0.0 B0
DERELIAR .37 1L 968 0.0 0.0 1.4
SEUPA) 192,78 181 4 0.0 0.0 0.0
660 BLED DROSOVATAL 2 12,18 100.0 0.0 0.0 0.0 i
NERRLIAR 401000 0.0 0.0 0.0 0.0
PONLAJERTE LI 100.0 0.0 0.0 0.0 g
PREBIRALNI 001D 108.%  20.5 0.0 785 1.0 0.0
SE0PA) L 909 0.0 691 0.0 0.0
660 ERANJ , YLADOVIE . 825 100.0 9.0 0.0 0.0 0.0
DROGOVAJAK | 051 1. 0.0 0.0 9.4
DROCOTRIAR 2 5.80 8.3 107 2.9 0.0 9.0
DERELIAR 196.05 8.5 6.8 0.0 0.0 0.0
POKLAJENEC W38T M0 56,0 0.0 0.0 1.0
OPGRCRNT PARJEVEC 0.3 1000 6.0 0.6 .0 5.0
LISTRIR, STELINIE 245 1000 0.0 0.4 0.0 il
CRNIETE L7 1000 0.0 0.0 0.0 2.0
. SEUPAJ B0 T 254 6 0.0 i.f
060 LJUBLIAN HLADOVIE BLY T 1L 100 0.0 i
DROGOVAIAE 1 IR LIRS VRN F 00 IS LN 21 .0
DROGOVNIAR 2 L PRI IR TR 1.2 i i
DEERLIAR P05 LT % e 0.0 L
DL AJENES BT ST I BTN S L 5.0 0.
ST B30 0,0 B 0.0
SEUPA) S L £ S IV ST i i
66O POSTOINS BEOGOVNIAR 2 W 9 5.0 0
TERELIAE AL I R T 5 1 28
PWLAJENES 7,05 0.0 L i 7.0 i
CREEIAALNT 001D AR R 0 B T R 14 0.0 o
TN AR LEOE LI < 0.1 i
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PevrSine po imisiji poikedovanik sestojev

GIENO20SPODARSKLD Povriine Obseg pofkodd
T ha do 1% IE-30% J0-SC mad BUR O mrteios
360 EONEVIE VLADOVIE 41.08 8i.2 1.3 0.8 £ nY
ROSOVRIAL | 3754 90.6 9.4 0.0 B0 8.0
DROGOVNJAX 2 £2.06 2.3 15.§ 12.2 .0 2.0
[EBRLIAL 72.93 45.8 3.2 h.0 2.0 B0
LISTHIK, STELISIK 44,29 2.8 28,3 i7.9 0.0 1.0
gEipal 257,98 0.4 8.t 11.2 6.0 6.0
GCO CELIE _ VLADCVIE 4.3 XN 8.1 17.0 21.4 0.0
TROGOVHIAK 2 512,91 3.8 30.3 13.0 18.% 11
DEBELIAK 71,78 0.3 3. 1.7 17,2 i
POXLAJENEC 100,61 2.8 12.5 34,4 17.% 7.7
CPOSCERT PARJEVEC §.62 100.0 8.0 0.9 9.0 2.0
LISTRIE, STRLINIE 8.19 0.0 110.0 0.6 6.0 1
SKUPAJ 1,602 46 9.2 0.8 2.2 7.5 1.9
66O WAZARJE ¥LADOVIR R 10,0 0.9 0.9 2.0 i.0
DROGOVAJAR 1 14§15 §4.4 5.8 0.0 9.0 0.0
DROGOTHIAR 2 1,879 45 72.6 23.1 4.2 9.9 0.0
[ERRLIAK 7, 318.00 53.9 .6 1.8 .2 .0
BONLATENEC W4 3E 6.3 18.5 L& -0 .0
SEURAS 3,062,110 69.6 2.8 1.6 0.1 L.
GG SLOVEN] GRADEC XLADOVIE 750,01 8.4 180 13.2 1.9 1.1
DEOGOTRIAR 1 1, 187,64 1.3 2.0 7.3 2.0 tt
ROSOVNIAR 2 5,714.06 0.1 5.8 §.1 3.4 Y
[EEELIAR h 480,24 58,8 28.8 15,7 .4 g
POMLAITNEC 1,105, % A .1 n.9 &2 8t
NANTH 1 5.7 .0 .7 5.2 3.5
G50 KARTEOR YLADOVIE 868 &0 1.0 2.6 N 3
TADGOVNIAR 1 1At i 223 7.1 I o
EROGOVHIAK 2 LEE .9 3.2 L 5.8 2
NORRLIAR 1258 na 19,6 206 2, ]
FOMLAJENEC £ 0 0.9 0.9 o na
sEupsl 283,87 32 30 M 1.8 i



Poyrdine po imieiji pofkodovanih sestojev

GOZDECO0SPODARSKO Povesina Obseg poskedt

340008 ha  de 103 11-30% 0 II-S0% med S0Y arivis

5RASKO 0BNOTIB DACGOVAJAE 1.2 100.0 0.9 g .2 8.0
SEUPAd 9.0 100,18 0.0 na ) .0

STURMA) HLADGOVIE 1,092.70 §2.5 13,4 1.5 2.1 i1
IROGOVHIAR | 3,028.70 §6.8 16.3 1.1 .0 2.0
DROGOVAJAR 2 4,833.3 69.1 2.1 £.1 2.8 1.2
DERRLIAR 13,0001 5¢.¢ il 3.3 £} 0.5
DORLAJEREC 2,401.49 5.5 0.0 15.2 5.7 3.5
PREBIRALRT GOZD 133.47 2.4 g.0 84.8 0.0 0.0
NPUSCENT PABJEYED i6.75 100,80 0.0 0.9 0.0 0.0
LISTRIK, STELINIR L 3.4 28.2 .1 0.0 0.0
GRYISCE LA 100.0 0.0 0.0 0.0 0.0
§E0RA) 29,880.18 §1.9 26.0 11.3 1.5 1.2

Preglednica 3.8 ka¥e pregled povrZ.n gozdov, v Lkaterih se su8i
jelka. V tem pogledu sta najbolj prizadeti 1jubljansko in
mariborsko gozdnogospodarsko obmo&ie, kjer se razen debeljakov
sufijo tudi drogovnjaki. Veliki problemi s su3enjem s> Ze na pos-
tojnskem in tolminskem obmoZju, nekoliko manj%i pa na kranjsken
in kodevskem obmoZju. VeZ kot 1000 ha takih =zozdov je e na

blejskem, novomeZkem, celjskem in slovenjgradkem obmoZju.
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RN S N R U A S

Pr‘eg]ednica 2.8: Povrgine Sestojev e Sui’len‘jem \jelke po GGO

607 BY0G0SEODARSKO ’ Boveina {bseg podkodh
nEYORIE HE do 18%  Mi=SBro 31-SBY pad A0% O prtvlos.
GG0 TOLHIN YLADOVJE 36,6 1.5 T 1.4 0.0 0.0
DROGOTHIAR 1 302,14 54,3 5.7 i 1.0 0.0
DROGOVAI AR 2 943,15 58,0 0.2 1.0 9.0 0.0
DEBELJAR NI §5.9 260 7.9 6.0 0.2
DOYLAJ ENEC 1,380.32 0o 50 b9 2. 0.0
PREBIRALN] 502D 149,92 3.9 §1.2 0.4 0.1 0.0
OPUCEN] BANJTEED §.17 0.0 1900 1.4 0.0 0.0
GRNIE0E 2021 100.9 0.0 0.0 0.9 0.0
STUPK §,282.50 59.7 2.3 19 0.0 0.1
G860 BLED NLADOVIE 50.21 §2.6 37,4 9.0 0.0 0.0
DROCOVAJ AR 1 B3 1000 0.0 0.0 0.9 6.0
DROCOVNJAE 2 211 53.6 1.4 0.0 0.0 0.0
DERELIAR 151.10 61,7 2.3 1.0 0.0 0.0
O0MLAJENEC 15.50 §5.5 .3 2.1 0,9 0.0
PREBIRALET COID 888,37 5.0 3.0 .0 0.0 9.0
SRUPAI 1,156.08 §0.5 3.2 2.3 0.0 0.0
500 £RARJ YLADOVIR 3,4 9.4 . 3.6 8.0 8.0 2.0
DROGOVHIAR 202,84 54,4 15,5 0.0 0.0 0,0
DROGOVRIAR 2 595,55 §9.6 19.9 71 ; 5.0
DEBELIAR 1,420,282 £4.9 2 10,1 15 0.1
BONLAJENES 562,65 £0.0 18.3 12.9 8.7 6.1
OPUSTERT PaNIEYED 7.33 120.0 8.0 0 i 0.0
UL 2,799,09 6. 2.7 5.3 0 i
600 LJURLIZN: HLADOYIE 150,56 8.4 9.t 1.0 0.0
2,585.57 7.5 .0 n.: i £.0
0 W 5,264,990 £9.9 1.0 i 5.7 1.0
DERELIAE £ 10 50,5 . 0.0
FOYLATENED 7,259.45 1.8 2 i1 i 0.0
PRERIRALY! 207F 0.52  100.0 .0 0.0 i 0.0
UL 1902, 19 §7.4 313 16.9 0.2 0.0
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Povr§ine sestsiev 7 sulenjzr jelke
J J J

S0LDN0GOSPODARSED - Povriina fsseq pofkodo
SO ha o 108 IR 3E-RON mac SR mrtvis
G660 POSTOJNA XLADOVIE 33.82 §6.4 N i.8 8.0 0.0
DROGOYRJAR 2 92010 §6.2 3.8 t 0.0 0.9
DEBELIAR 540 §5.1 .2 i £.0 0.0
PORLAJEREC 4,450,311 19.8 0.1 9.2 1.9 0.0
PRERRALNT GOTD 828.0% 12,9 1 i1 0.9 0.0
SEURAI §,677.98 .3 4.5 19,1 §.1 0.0
660 ROTEVIR KLADOVIE 3.4 1.3 2.6 17, N 0.0
DROGOVRJ AL 1 19.42 38.8 £1.4 1.0 80 g.0
DROGOVNIAR 2 598,73 §1.1 2.9 15 L7 0.1
DEBRLIAR 1,288.23 1.0 1.3 10, 2.6 0.0
POYLAJEREC 13412 23.3 18.3 5.4 §.3 0.0
PREBIRALET G0ID §52.36 2.6 3.t b4 8.0 0.0
LISTRIE, STELINIR 15,16 100.0 04 0.1 0.0 8.0
GRN13CE , L6 §.0 i60.0 4.0 4 .0
SKUEA 3,671.71 63.5 2.4 1.4 1 £.0
fi60 NOYO NESTO DROGOVHIAK 1 8.3 100.¢ 5.0 5.0 5.0 0.0
DROGOVNIAL 2 97,87 50.4 i Tl L. 0.0
DEBELJAT §43.18 46.1 2.1 1.7 $e 0.0
PONLAZERES 0.8 21 8.8 5.0 5.0 6.0
PREBIRALAL GOID 10,12 §3.0 . b 6.4 0.0
LISTOIE, STELA N IA i 100.0 0.2 7.0 80 0.0
GRYISEE 296,77 100.0 b4 N 2.0 0.0
SHUPA 1,710.62 §2.9 0.8 Ll 2.1 0.0
350 peEtice DROCOVHIAR ] .06 1060.9 0.9 3.6 .0
SERELIAL 21,26 196.9 8.0 20 g.0
SHURAS 1.2 106.0 ! : .0 0.9
GG CRLIE 4LADOVIR 5.3 97.9 L £ &0 5.0
DROGOVHIAR 2 L §0.5 15 R £ he
RBELSAR I R L 43 o0 0.4
PORLAJERED 55,1 3.0 e 8.3 O 0.9
OPISTEN] BANIEVES 19,35 Wt "6l 5.0 6.0 p
NSIEY 13856 66,1 e 8.4 e 0.0
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gazbtoran ok
Trvedtne sesiofav 1 auke

H0TDROGOSPODARSED . Yavrding fosey poliodh
RYNGIE ‘ ke do H0F 0 TE-30Y O 3I-R0Y mad BT wrtsis

'D“GGVLJAK ! §3.18 . 1i.¢ L 8.9 §.1

SEOGOYEIAR 2 340,98 $1.9 .2 £l 9.6 2.8

BEBELIAR 1,038.98 . AT 154 8.2 2.4

POMLAJEREC 174,54 20.2 §2.2 .5 1.1 60

MAY 1,815.82 2.5 8. 0 £ 1.4

£G0 NARIBOR HLADOYIE 46.62 §3.4 T L6 0.0 9.9
DROGOVHIAE | $,028.75 §2.9 1.8 [ i 9.0

FICOVRIAE 2 2,460.48 . 1.2 11,3 £.6 0.0

ERELIAT §, 785,10 40.3 s s .2 0.0

PRYLAJERED LA 1.8 6.8 2.1 3.5 0.0

LISTRIE, STELINIE i6.89 18.7 813 30 f.8 0.0

§iipa) 13,330.58 16.6 a3 1.1 0T 8.9

GG0 MURSKA S0BCTA LADOVJE 0.4 a0 811 1o 9.0 0.0
ROGOVAIAR 1 119,54 §6.1 t 2.0 i 0.0

FEOGOVHIAR 2 253,98 1.3 6 1.8 2.0 9.0

LI 106.25 30.9 kR .0 0L §.0

59,88 .2 9. £.h 8.0 0.6

RRAZRO cpyofye

sTurid $67.1 7. 2 3 By b7
§,093.04 6.5 i £.4 i 0.1
1,986.37 L B £, §.4 f
13,984 08 P8 2 I B &1
AL L9 3.9 KN £, £ 1.0
D”*"DS'"’ S0IL EIART 1.t 1.0 b 8.0 .40
““"FFV’ LAY 62,3 11 .4 8,0 i 2.0
[STRIE, STEL.NTE §3.42 3.3 4. .1 5.0 8.0
;“H15§E M1 9.9 i1 b4 &0 4.0
SEUEA) 57,081,863 51.8 R 13.3 13y 0.1
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0LDNOGOSPODARSKD

NEantIE pad 5% mrtvi s,
L 560 T0LNIR BLAIERIE 4T 68 0.0 3.4 i 0.0
- DROGOYRIAK ! 62.45 0.6 1.3 1,1 0.0 0.0
RN DROCOVNIAE 2 COHLW RS LS 5 0.9 9.0
'; DEBELIAR TR IV R S N ] i 0.0
Pr MHLAJEYED 92,83 §2.5 114 0, 0.0 0.0
L AR F2 S U1 U A R A
S OPLERENT DANTEVEC 19,93 100.0 6.0 0.4 0.0 0.0
TISTHIR, STRLINIR .00 100.0 0.6 .0 0.0 0.0
SEUPA - LULI B2 4T 5 0.8 0.0 .
060 BLED .. KLADOYIE 035 6.8 6.0 0.9 0.0
DROGOVEIAR ! 25,22 8.5 1.5 1.0 0.0 0.0
DROGONIAR 2 BEARE 20 0.0 0.0 0.0
DEBELIAK. .71 M RE R 1.0 0.0
PONLAJENEC . 1031 . 15,1 52.9 0.3 8.0 0.0
PREBIRALNI GOID 795.52 90.5 9.5 0.3 9.0 1.0
1 SKUPAJ [,462.38  89.3 10.7 0.1 0.0 0.0
G20 KRAR HLADOYJE 8.36 1000 0. 1.0 0.0 i
DROGOYNIAR 1 150 100.0 L0 0.0 0.0 0.0
_ DROGOVRIAR- 2 LT 0 6.1 iR 0.0
: DERELIAR 037 100.0 i X 0.0 0.0
SKiBA] 144,75 9.6 6, 0.0 8.9 0.0
830 LIUBLI LNA YLABADIE 30.92 1.0 8L 0.6 0.0
REOGOUNIAE 1,200.39 8.6 101 I 6. 0.0
REOGOVRIAE 2 7144 §5.0 0.8 g 0.0 2.0
9 _ : .
‘ C30 POSTOINA MLABOYT 13.19 51.4 i i 0.6 5.0
DROGOFRIAR 5,62 100.0 0.9 2.0 0.0 1.0
DROGCTRJAY 2 1570 100.0 0.0 0.0 6.0 0.0
DEBELIAE .62 1000 1. ] 9.0 0.6
SRUPAY 10,13 810 6.7 2.3 0.0 0.0
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"ryrEine po Shodljiveih poftodovanih sesiojev

GOLDNOGASECHARSES Pourdina {heeg noSkodd

OBNOSIE ha de 103 11-303 0 31-50% nad 503 srivioc

860 EOTENE HLADOWE 20,85 £9.8 9.4 20.8 IR ]
DROGOVRIAR T RN 100.0 0.0 0.0 0.0 .0
DROGOVRIAR 2 87,07 3.7 26.3 0.0 0.0 t.4
DEBELIAK 1.4 75,8 18.2 5.2 0.0 B0
POMLAJEREC 8,43 .0 f.¢ 100.0 0.0 50
TipA) 242,98 1 154 §.2 5.0 0

660 FOVO NESTO HLADOVIE 152.81 07.% ¢} 0.0 0.0 0.6
TROGOVRIAR 1 7.10 109.9 0.0 £.0 0.0 1.9
DROGOTRIAL 2 2,153.84 95.6 2.0 2.4 0.0 0.0
DRBELJAR £81.47 3.3 1.5 0.2 0.0 0.9
POXLAJEREC - 539,00 95.% 19 2.1 0.3 6.9
P2EB1RALNI GOID £.94 1.0 .0 100.9 0.1 8.0
0rUSCERT PARJEVEC 21 199,19 8.0 0.0 0.9 Il
LISTHIK, STRLINIE He i §7.3 0.0 3.7 0.0 8.1
SEUPAJ 3,684,580 95,1 1.8 2.0 6.9 i

£60 DRESICE YLADOVIE 1,054 8.0 0.9 10,0 0.0 1]
BENGOVNI AR 1 nn 53.7 0.3 8.0 4.3 0.4
IROGOVHJAR 2 10670 89,0 7.3 0.0 3.2 0
JERELJAR 14 4.1 (i) 0.0 £4.8 0h
LISTRIT STRLIRIK 2635 100.19 0.9 0.0 0.9 [
3EPA) e .7 5.1 0.4 3.7 8.0

660 CBLJE YLADOVIE 137 [UDNI] .6 3.9 £.9 {2
JEOGOVHIAR 2 186 24 8. b.3 1.4 0.5 5.0
nELIAL N Lt il ;.2 0.0 b6
FONLAJENEC 808 100,40 0.0 0.0 0.9 e.h
rPUSEERI PANSEVED KK 10,0 8.0 0.0 2.9 )
LISTHIR, STELIRIE 15t 1000 .0 1.0 0.9 t
NAUTH A 8.3 (1 0.9 f.0

660 NALARJE ¥LADOVIE 1258 100.4 7.1 3.0 na Lo
IROGOVRIAR 1 1.0 .1 0.7 .0 6.0 9.8
GROGOVRIAL 2 11288 82,1 1.7 0.6 8.4 £
DEBRLIAK 377 8% 6.3 ins 1.8 g.0 !
P0MLAJENEC ‘ 84,26 75.9 M. f.0 1.0 b
SEUPA) : §56.41 86.3 1y - L 8.0 0.9
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Bovrding po Skodijiveil podkadovanik sestojer

Favriina Obseg poskadh
| ' oG-S0y aad By aruets

® s e 0mwE TR ST S X SR N R

DROGOVRIAR WAL RSl 00 0E 5.

- DROCOVAJAR 2 LN, 5.1 0Ly ol X

i DEBELJAR S A R R 0.0 0.0 74

N PONLAJEREC - R I LT A 1 S 00 ¥
) e ettt et et

SE0PAJ M0 18 148 0.2 0.0 G

660 NARIROR ' ALADOWR . 55,56 57,7 20.8 8.3 12,2 i)

: : DROGOVRJAR 1° S5 5 36,9 1.2 L6 5

DROCOVNJAR 2 PRSI NI N 0.0 0.6 6.0

DEBELIAE o 0. 5.3 .7 0.1 7.8

PONLAJENEC. %5 100.0 0.9 0.0 0.0 0.

LISTRIE, STELIRIR TR T R A 0.0 i 3.0

SEUPAS LR I TR R i 1.7 X

GO0 MURSES 303074 NLADOVIE - PRI R VO 0.0 0.0 0.0

DROGOTHIAK 1 13 100.0 0.0 0.0 0.0 g

DROGOVAJAR 2 .0 766 8.0 154 0.0 0.0

POKLAJENEC. 105 0.0 0.0 0.0 0.0 0.

SKUPAJ a0 34 §.1 100 0.6 o

REAZT0 DRVALIE NLADOVIE .59 100.0 0.0 0.0 00 0

SEUPAS 15,98 100.0 0.0 0.0 0.0 .

SEUD L NLADOVIE 0.0 14 N 1A 50

DROCOVAIAL | Wy 152 28 3 61

DRCIOVNIAR 2 TR 2 0 !

DERELJAR TR TN 1.9 0.5 0

SOKLAJENEC WA 14 0 0.

PRERIRALNT GOZD 1,7 34 1.4 1.0 o

: . SANIEVEC 100,0 0.0 0.0 .0 i

® Q2LSRRNT BANITIEC $5 1800 R i 0. '

" LISTHIE, STELIRIK IREIN 7.1 1.8 0.0 00

T SRURA 0086 WS 108 21 i B

Skodliveci (v glavnem Zu¥elke) naibolj prizadevajo gozdove na
novomed3kem obmoZ ju, nekoliko manj na ljubljanskem, pomembne pa so

Se %kode na blejskem, tolminskem in nazarskem obmoZju.
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Preglednica

SNEGOLOMU

GNILNOGOSPADARSKD
DENOSIE

56 TOLAIN

330 BLED

560 ERANJ

60 LJUBLTANA

3.10: Povr&ine

, LEDOLOMU

{LADOVIE
DROGOVHJAR 1
DROGOYNI AR 2
DEBELIAR
POKLAJENEC

PREBIRALNE GOID

PARJEVEC
OPUSTEN! PANJEVEC
LISTHIE, STELINIE
GRNTSCE

SEUPAI

XLADOVIE
DROSOTHIAR 1
DROGOVEJAR 2
DEBELJAR
PORLAJENEC
PREBIRALBI 62D

. SEURA

1LA0R9J8

DROGOTHIAS 1

BREGOVAIAE 2

TFBELJ‘K
LA}CHEC

RN PARJTYEC

SUE, STELIMIE

x wa(
=3

LIRUDEM )
IROGOVAIAR |
AROGOVNIAE 2
SESELJAR
PONLAIENEC
LISTRIE, STVLJNI“

SKURA

in

POZARIH po GGO

ha

D 1[1 ‘4
§90.17
10,80
740.483
616,21
147.40
520,06

0,630,584

1§5.51
935,24
1,712,490
1837
85,73
§,258.49

1.9
RN
53,5

¢ 508,06
7 887,27
2,058, 46
16,00
0,47
26,595.50

do 10%

o Cxn € g XS O SV TR
D o s D D e €O e
> s G O TP b YV =3

11-30%  21-50Y  =ad S0% artl s
1.7 RN 0.0
w0 11 1.1
1.7 9.8 23 0.0
3.9 2.4 o 0.0
1.2 IR 0.0

0.0 0.0 0.0 0.0
8.1 0.4 0.9 0.0
5.2 15 0§ 0.0
5.5 X 0.6 0.0
7.9 0.9 0.8 0.0
3.1 8.6 2.0 0.1
BE 0 0.5 0.0
1.9 1. 0.0 0.0
5.9 N i 0.4
19.2 i 0.0 i
2. 51 1.3 0.0
1.5 £.5 iR 0.0
0.4 '8 i 0.0
.4 10 0.0 2.5
0.1 X X 0.0
3.7 i 0.5 0.4
313 o 1 0.8
K I ) 0.4
5.8 o 0.0 0.0
.7 i 0.0 0.0
3.0 06 0.0 0.0
21 P ! 7.0
0. 7 0 0.t
13 L 0 9.0
2.8 o ;. 0.0
e 30 0.1 0.0
1. T S N
6.0 9.0 0.0 0.0
18.8 1.5 il 0.3

pogkodovanih

Okseg poskodd

sestojev  po

VETROLOMU,




Porrdine podkodovanih sastojor o YETROLOMU, SNEGOLOXY, LEDOLONU in POLARIE

GOZBHOGOSPOLARSED bovrdina Obs2y posked
I' eRONE : hr de 10 -y 3 P50 artvis
Ty S
}Q GGO POSTOINA YLAD9YIE S LTI I 7.4 5.7 1.2 )]
P DEATGYNIAE 1 2,014.09 R N L 0.0 1.0
BEONOTNIAR 2 4418 7.9 1. R 0.0
JERELIAR 2,170.02 39.2 16,0 0.8 0.0 0.9
MLAJENEC 1,894.33 90.7 ! . 0.0 9.0
[ PREBIALN] 601D 1,809.35 My 1.4 0.0 0.0
;- NI 169,68  100.0 0.0 0.9 1.0 0.0
SKUps) T T Y ST WA KRR
600 KOBEVIE WLADOVIE 678,59  50.8 51 5.8 L7 0.0
DROGOTSIAR 1 1,780,950 516 7.0 9.8 1.8 t.0
DROGOVEIAR 2 4,500.88 5200 30 7.3 0.8 0.4
DIRELIAE . 518707 0 SL0 6 1.9 9.1 (.3
PCHLAJENEC A1 TN T I S Y 7.4 6.0
PRERIRALNT GOZD 15217 50,8 .5 0.0 0.0 6.0
, LISTHIA, STELINIE 156.94 ;5.8 4.2 0.9 2.0 0.0
BRN130E .30 6.0 100.0 0.0 0.0 (.0
STPA) 10,751.64 5.9 35T ) 0.9 £.2
660 ROYO MESTG RLADGYIE 164.81 9.3 L1 0.0 0,0 (]
BROGOTNIAR | 1849 R SR 1 0.0 wl
BENGOURIAE 2 1,844.85 7.1 5.8 L 0.0 L9
DEEELIME 1,005 896 1 1.0 0.0 )
FORLATEREC 137.21 90.9 5.4 4 5.0 K
PEERIDALNL GOLD .10 100.0 2.0 0.0 0.0 ]
BARIEYEC 12580 318 1.1 1.9 0.0 0.0
BPGSTINT PARIESED %.60 1000 6.0 0. 5.0 iR
LISTHIE, STRLNIR 6647 618 e 0.9
TSR RN 35,8 0.4 0.0 0.0 L
$Epy L0557 3L 24 0.0 00
o 660 BREIICE LT 9.5 o 1.2 N £.0
® 500,18 2.1 b0 i 0. a0
o 1,080.8 7.6 .1 13 0.1 .0
§95.43 7.5 in7 15 1.0 0.2
33,35 8.4 00T 9,8 1.0 0,0
245,64 2.3 17 0.4 0.0 0.0
. 7.3 N/ . . 0.0
® Mo ommme

SEUrA : 5,828.20 .5 W 1.3 t.9 0.2

152




EOLDRGIEPILARSED

Aryng
PEL I

G CELIE

060 SLOVER) 2ELDZ0

iy MBI

BELIAR
PHLAJENEC
OPOSTENT PARJEVEC
LISTHIE,STELIAIE

YLADOYIE
DROGOVAIAL 1
DRC00VNIAR 2
DERELIAR
POHLAJEREC
PREBIBALNI 07D
caM3nE

SE0RAS

KLADOVIE
BROGOVRIAL 1
DROGOVNIAR 2
FEBELIAL
POYLAJEREC

BN

HEADOYIE
BEOGOYHIAR |
BEATHYRIAR &
BEAELIAT
HIELAJENEC
LISTHER STELINTR

CEURA

i

e = I
B I

>
3 2 om A e
[

DD €5 =3 €D e w3 G

[Rscqr=ny
o> oD ca

[

EICRPEN

——— D

w

w



Faveiine podkodavanid sestojev po VETROLOME, SHEGOLOXU, LFROLGMU 1n MOTARLH

GIDREG0SP0RL25TD fovrSina thgeg poskedh
LS - 12 do il TIAA0Y NE-RQY mad 30T mrtvi e
;‘!l . 500 HURSEL SoenTy ¥LADOVIE 5.5 TR a0 0.1 0.3 0.0
Lo DROGOVAJAR 1 29095 A 10 0.8 0.0 0.0
P < DROGOTRIAR 2 RN R R N 13 0.0 .4
o ‘ DEBELJAS 580,41 8! 4.6 1.0 i 6.1
v ‘ POMLAJENEC B EI I AN IR 1.9 2.0 .4 -

f!ll ” . LISTHIE, STELJ4IY 1.9 0.0 100,90 0.9 0.0 .0
: SEURN ' (RIRTEA R PO S 1 S WO ¥ SR
- FRA3K0 0240003 HLADOVJE - I L 44 0.9 1.8
DROGOTRIAR 1 BB B3 3.5 0,0 0.0

DROCOVRIAR 2 20950 6660 205 21 ! 0.0

DEBELIAK 0.1 28 T 0.0 0.9 i

PONLAEREC 1.1 0.0 0.0 0.0 00 0.1

PANIEVEC 00T ¥4 AL 138 9,0 0.0

;  OPUSEND PARJEVES 3 187.10 55 39 .0 0. 19
§ GRNIECE LA 4D 83 0.0 .0 2.0
SKUPAY L0 T 8 L1 0.8 %

SEUP L KLADOVIE - S3580 L1 0T 01 L 2

IROGOVNJAE | HOAMNET T 202 43 he 23

DROGOVNIAL 2 0740 88 B 1.9 i 0.4

TERELJAR R TT URI T 5,1 0.8 0.1

POYLAJENEC DS BT 206 . 7 2.

TREBIRALRL GOID RIS TR Y R T 5.2 1.1 i

PANJEYEC DAL B L 5.3 0.6 0.0

DPUSTEN] PABIEVEC OREL IR O 13 04 b

LISTHIE, STELIN 05,00 g2 i3 1.1 i t

GRMISCE (LI R O R L 0.0 i %

TP pret om0 L 0. i

Gozdnogospodarska obmoZja, ki so v predelu interferencne klime,”
ogroZajo naravne podnebne motnje bol) kot tista, ki 30 v notran-
"Jjosti Slovenije {preglednica 3.10). Tako so najbolj prizadeti goz-
dovi na tolminskem in 1ljubljanskem obmo&ju, le nekoliko manj pa
na postojnskem in kofevskem. Gozdovi na blejskem obmoZju so v

gorskem pasu, kjer so zelo modni vztrovi, ki jih zelo ogroZajo,

154




podeobno, a na nekoliko manj$ih povr3inah to velja tudi =za
kranjsko obmoZje. Vsa druga obmc&€ja prizadevajo te &kode

pribliZno enako, najmanj¥%e pa so Skode na mariborskem obmod&ju.

Med razvojnimi fazami so najbolj ob&utljivi na obravnavane
naravne motnje drogovnjaki, t.j. odrasajodi gozdovi, s katerimi
je treba na ogroZenih obmo&jih Ze posebej previdno gospodariti.
Zanimivo Je, da so zelo prizadete tudi prebiralne oblike gozdov,

ki jih sicer Stejemo za zelo stabilne.
3.5.3 POSKODOVANOST GOZDOV V KRAJINSKIH IN SESTOJNIH TIPIH

Slike od 3.69 do 3.76 kaZejo povr3ine po3kodovanih gozdov po
vzrokih po3kodb ter po krajinskih in sestojnih tipih za posamezne

razvojne faze in oblike gozdov.

Slika 3.69 kaZe, da bolezni in Zkodljivci najbolj prizadevajo goz-
dove v gozdnati krajini razgibanega niZinskega in gridevnatega
svetas, v gozdni krajini grifevnatega in podgorskega pasu in v
gozdnati krajini niZin. Posebej prizadeti so gricevnati meSani
gozdovl s preteZnim deleZem smreke, niZinski meSani in smrekovi
gozdovi ter podgorski meZani gozdovi. DeleZ poSkodovanih gozdov
glede na celotno povrZino prvega sestojnega tipa {(grsml68) Jje
3800/89400=0.11, drugega (nimesl1l13) 9000/112157=0.08, tretjega
(nism218) 6200/34978=0.18 in Zetrtega (pgsm200) 7800/216514=0.04.
Sklepamo torej, da bolezni in 8Skodljiveci najbolj ogroZajo
niZinske smrekove gozdove, 1in sicer skoraj na petini njihove

povriine.

Vetrolomi, snegolomi, Zledolomi in poZari so najbolj pogostni v
gozdovih gozdne krajine gricevnatega in podgorskega pasu (slika
3.70), v podgorski gozdnati krajini, v gozdnati krajini raz-
gibanega niZinskega in griZevnatega sveta in v krajini strnjenih

gorskih gozdov. Med sestojnimi tipi so dale& najbolj prizadeti
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podgorski meXanl (pgme=z200) gozdovi, saj jih ohravnavane motnje
ogroZajo kar na 37000/216514=0.17, to je okrog Zecstini povrEine.

S

O

nizinski swmrekovi gozdovi (nism218) s

Precej ogroZeni A

9000/34978=0.26, ¢gricdevnati mefani 2z zeloc nizko lesno zalogo
{grmes86) s -10500/89660=0.12, griZevnati bukovi (grbul89) s
10000/86964=0.lf, gorski s smreko in nizko lesno zalogo {gosml159)
s 9000/61291=0.15, gorski meSani z visoko lesno zalogo {(gomes309)
s 9500/60439=0.16 in gorski meZ%ani =z bukvijo (gomesl139) s
11000/61920=0.18. Spet torej lahko sklepamo, da so'relativno naj-
bolj prizadeti smrekovi niZinski gozdovi, ki Jjih veter, sneg ali

Zled ogroﬁajo na Zetrtini pcvr3ine.

Plazovi, usadi in krufenje Xamenja povsem prevliadujejo v krajini
strnjenih gorskih gozdov (slika 3.71), in sicer v gorskih
smrekovih gozdovih 2z majhno lesno zalogo (gosmld9), Kjer so Ze
poSkodovani na 6300/61291=0.10, to je na desetini povriine. Ta
podatek podpira klasi&ne pojmovanje varovalnih gozdov, ki svoja

tla najintenzivneje varujejc prav v gorskem svetu.

Posebno te#ki problemi so v gozdovih, ki jih hkrati ogroZata

sufenje Jjelke in divjad (slika 3.72). Najved takih gozdov je v
gozdni krajini ¢grifevnatega in podgorskega pasu, Vv krajini
strnjenih gorskih gozdov in v podgorski gozdnati krajini. Najbolj

prizadeti =zo podgorski meZani gozdovi bukve, Jjelke in smreke,

resni problemi pa so gorskih gozdovih, posebno v tipu

=

mefanih gozdov z visocko zalogo.

Imisije najbolj prizadevajo gozdove v podgorski gozdnati krajini

(slika 3.73). Naibolj so ogroZfeni podgorski meSani gozdovi

o

(gmes200), zelo pa tudi gorski smrekovi gozdovi (gosm282), ki so
Jih imisije poZkodovale e na 10% povrZine, in grifevnati gozdovi

s emreko. Zanimivo Jje, da gozdovi VvV ni¥inah niso zelo

A

po3kodovani, in da, kot je bilo ¥e ugotovljeno, nisc poZkodovani
o
D

ozdovi, kjer prevladujejo listavci.
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Slika 3.73: Po3kodovanost gozdov zaradi imisij
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Slika 3.75: PoZkodovanost gozdov pri graditvi gozdnih prometnic

in pri poseku ter Lransportu lesa
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Keditve gordov zaradi graditve dal novodov, plinovodov in javnih
cest. so bile precej velike v kmetijsko-gozdnati sadjarsko-
vinorodni krajini, v gozdnati krajiani niZin in v gozdnati krajini
rasgibancza niZinskega in gridevnatega sveta, kjer gozdov ni prav
veliko (slika 3.74). Polez gole izgube povr8in je treba pri
krZitvah upoZtevati vsaj Ze dva negativna ufinka, to sta nastanek
nestabilnih strmih gozdnih robov in nastajanje majhnih gozdnih

otokov, ki nimajo vel pravih lastnosti dgozdnih ekosistemov.

PoSkodbhe ¢gozdov, ki nastajajo neposredno ali posredno pri
pridobivanju lesa, so najvedje v tistih krajinskih tipih, kjer je
gozdarska dejavnost najintenzivnej%a in kjer je marsikatera rana
skrita kriti&ni presoji Jjavnosti (slika 3.75). NajrazseZnej3e
poiSkodbe so v gozdni krajini grifevnatega in podgorskega pasu ter
v krajini strnjenih gorskih gozdov. Najbolj spet trpijo podgorski
meZani gozdovi bukve, smreke in jelke, in e seZtejemo vse obhrav-
navane raznovrstne po&kcecdbe, ki te gozdove prizadevajo,
ugotovimo, da so prizadeti kar na tretjini povrEine.
Problematino je tudi to, da so poZkodbe po gozdarski dejavrnosti
velike v gorskih gozdovih, ki se morajo za obstoj boriti Ze gz

modnimi silami neZive narave.

Zaradi rekreacijskih aktivnosti so poZkodbe najvedje v+ krajini
strnjenih gorskih gozdoev, manjZe so v tipih gozdnate krajine,
relativne velje pa v kmetijiski in predvsem v mestni krajini sliks

3.76). Najbol] so prizadeli ni¥inski smrekovi (nism218) in meZani

P

gozdovi {nimesl13) in gozdovi na zgornji gozdni meji - to so

=

gorski gozdovi s smreko in nizke lesno zalodo {gosml139).
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3.6 Funkcije gozdov

Pregled poudarjenih funkcij v slovenskih gozdovih kaZe slika
3.78. Vidimo, da je bilo po veljavnih navedilih uvréZenih v goz-
dove s poudarjenimi funkci:aml razmeroma malo gozdov. Najved je
gozdov s trajnovarovalnim pomenom, le nekaj manj pa Jjih Jje s
poudarjene hidrolofko funkcijo. PribliZno eénako velike povrSine
pokrivajo gozdovli s podarjenima turistidéno-rekreativno funkcijo
in zafasno varovalno funkcijo ter gozdovi v Triglavskem narodnem.
parku. Nobene od drugih poudarjenih funkcij ni na povriZini, ki bi

bila veZja kot 6300 ha.

| tdtrnap [S24058.84
C 13pdiv 13467.73
 12vdivj ]2693.82
11spvar §3553.15
{Bestet }4888.89
890bran 166956
BBrazis §5392.42
87poucn 382.45
B6turek [525186.29
85higzd }5857.4
B4k11ima §6258.86
B3hidro FSN53666. 67
B2zcvar R 24416, 75
Bitrvar SNNS58332.74

A R R 859219.

8 168888 266068 3188008 408888 5PA%AY 6BRARS 743860 0PARAY 9BAES
ha '

Slika 3.77: Fovrdire poudarienih funkcij v slovenskih gozdovih

Slika 3.78 kaZe, kakZna je sestojna zgradba v gozdovih s poudar-
Jenimi funkcijami. Vidimo, da Jje v gozdovih s poudarjeno trajno
varovalno funkcijo precej reznodobnih sestojev zrveéjepovréinskim
pomlajevanjem, to pa Jje nedvomno v nasprotju s cilji gospodar-

jJenja v teh gozdovih. Prebiralne zgradbe, ki Jjo nekateri
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priporoajo, v teh gozdovih ni, pal pa je wmed njimi precej pragoz-
dov. Podoben ofitek zaradi vellkega deleZa veljepovriinske raz-
nodobne zgradbe =zestojev je treba izrefi Ze za gozdove, ki imajo
zelo poudarjeno hidrolo8keo funkcijo, posebej pa za tiste s
higiensko-zdravstveno in klimatskeo. Zanimivo je, da so gozdovi s
poudarjeno poufno funkcijo zelo raznoliko zgrajeni, to pa je
usklajeno z njihovim poslanstvom.

Zanimivo Jje preuiti tudi kakZen je strulkturni dele? gozdov s
poudarjenimi funkcijami v posameznih krajinskih in sestojnih
tipih (slika 3.79). Gozdovi s trajno varovalnimi funkcijami so
relativno najbolj navzo&i v gozdnati krajini zelo strmih gorskih
pobo&ij in v visokogorski kréjini, znad¢illni pa so tudi za
gozdnato krajino =zelo razgibanega grifevnatega sveta, za
podgorsko-gorsko gozdno krajino in za krajino strnjenih <gorskih
gozdov. V zadnjih dveh krajinah jé relativno veliko tudi zacasno
varovalnih gozdov, ki so pogostni tudi v gozdnati krajini niZin
in v primestni krajini razgibanega reliefa. Gozdov ¢ poudarjeno
hidroloSko funkcijo je relativno najved v tipih gozdnate krajine
in v ravninski kmetijski Kkrajinil ‘prodni nanosi!). TuristiZno-
rekreacijskih gozdov Jje relativno najved v tipih mestne in
primestne krajine, nekoliko manj v tipih kmetijske krajine, ge
nekaj manj pa v Zozdnati krajini niZin in v gozdnati krajini raz-
gibanega niZinskega in gridevnatega sveta. Dele? relreacijskih
gozdov jé torsi v korelaciji s Ztevilem prebivalcev v tipih

krajin.

Precej raznolili so tudi strukturni deleZi

sozdov s poudarjenimi
funkcijami v sgestojnih tipih {(sl:ka 3.79). Sestojni tipi, v
katerih je bila na veZjih povrZinah opredeljena trajno varovalna
funkcija, so predvsem gorski smrekovi {2osml59) in zgorski meZani
gozdovi {gomesl1l39) ter gridevnati zozdovi trdih listavcev (&rni
gaber!) (grtl234). Nekolikc manjisi deleZ te funkcije je v

gievnatih me&anih, bukovih in smrekovih gozdovih (grmes86,
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grmes168, grbull9), Ze manjfi pa v gorskih meZanih {gomes309) in

podgorskih gozdovih. smreke, bukve in jelke (pgmes200). Dele?
. hidrolo¥ke funkaije je najvelji v sestojnih tipih griZevnatih goz-

dov (grpl232, 2rjel3b3, grsm236, ¢grsm378, grbul2%, grmes86,

grmesl68), velik pa Je tudi e v <ipih podgorskih gZozdov in v

ni¥inskih smrekovih . .gozdovih (nism218). Vidimo, da so rastii¢a,
na katerih je potreba po hidrolo&kxi funkciji velika, v veliki
meri pora&fena s smreko, ta pa mec vsemi drevesnimi vrstami to
funkcijo najbrZ najslab%e opravlja. Turisti¢no-rekreacijska
funkcija je najbolJ navzo€a v niZianskih gozdovih, med njimi pa

posebejl§fb0rovih (nibo183) in v me¥¥anih (nimesl25, nimesll13).

Glede deleZa poudarjenih funkcij se med seboj zelo razlikujejo

tudi gbZdnogospodarska obmoZja (slika 3.80). Najprej je treba

ugotoviti, da so po obmoZjih gozdovem pripisovali posebej poudar-

Jjene funkcilje zelo razli€no, najvel pa na ljubljanskem, pos-
tojnskem in blejskem obmoZju, na katerem je tudi narodni park.
NajveZ trajno varovalnihk gozdov je na tolminskem in na

ljubljanskem obmocju,. veliko pa %e¢ na nazarskem, kranjgskem 1in

blejskem. Na blejskem obmoZju so veliko gozdov uvrstili med
zafasno varovalne, »Dodobno tudi na kranjskem. Hidrolo3ko funkcijo
naj bi gozdovi opravljali najved na ljubljanskem 1in postojnskem
obmo& ju, precej pa tudi na nazarskem. Turisticno-rekreacijslka
funkcija e¢ozdov je najpomembnejfa na ljubljanskem in mariborskem

ohmod ju.

Glede relativnega deleZa poudarjenih funkcij po gozdnih
" gospodarstvih lahko ugotovimo, da so med seboj zelo razlidna.

Poleg blejskega obmroZja, na katerem Je Triglavski narodni park,
je nekaj posébnega tudi koéevéko okmo&je, ki ima precej povr&in
posebej namenjenih varstvu in prehrani divjadi. Postojnsko in
ljubljansko obmotje sta edini, ki -sta nekaterim gozdovom
pripisali poudarjen higienskofzdravstveni:p@men. Problematic¢no je

tudi pojmovanje klimatske funkcije, saj na vedih GGO ni omenjena.
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4 RAZPRAVA

V tem peoglavin navajém, kako se obravnavane problematike lotevajo
v 8vici. Povzete so glavne ugotovitve programa SANASILVA za ob-
dobje med lcti 1984 in 1987, predstavijen je program SANASILVA za
ohdobje 1988-1991, prevedene so smernice za podrobno gozdnogojit-
veno nac¢rtovanje v po&kodovanih sestojih in Wullschlaegerjeva
metoda za opredeljevanje funkcij gozdov. Iz prevedenega gradiva
lahko dobimo nekaj dobrih idej in napotkov, kam kaZe v prihodnje

usmeriti naZo pozornést.
4.2 Program SANASTILVA 1984-1987

GREMINGER P. (1989) Synthesebericht der Programmkoordination Eidg.Anst.
forstl. Versuchswes., Ber., Birmensdorf, 315:68 s.

Projekt Vodja Institucija
Teresti®na inventura gozdnih Zkod Mahrer EAFV

za nenehno opazovanje, zdravstveneda Schmid-

stanja "8vicarskih gozdov v regijah Haas

Jura, Mittelland, Voralpen,alpen,

Alpensued

Inventura goudnih gkod z infrardedimi Schwarzenbach  EAFV

posnetki za ovrednotenje stanja gozd-
nih Skod na izhranih problemskih
obmojih

Optimiranje wnetod za ugotavljanje Sehiaepfer EAFV
pofkodovanosti zozdov

Osnovanje fitosanitarne opazovalne Jansen EAFV
in obveS&evalne sluibe za ugotav-

1janje, diagnozo in za boj proti

gozdnim Zkodljivecev

Ugotavljanje sprememb gozdnih Kuhn EAFV
rasti8¢ in njihova ekcloZka
interpretacija

—
~1
~o



Razjasnitve glede nepcsrednih Tschannen Forstliche

poslovaih izgub kot pesledica seénje Zentralstelle
slutnjnih pripadkov _ Solothurn
Razizkave razjasnitve vpliva Sell EMPA

novih gozdnih Skod na kvaliteto
surekovega lesa

Izpopolnje#anje in izgr&jevanje prakse Schhetz "~ ETH
v gozdnogojitvenem in podjetniSkem

smislu

Studije primerov ohranjanja ogroZenih Pfister ' EAFYV

varov. gozdov v hribih
Izbolj§ahje tehnike pri pobiranju Nipkow EAFV

sludajnih pripadkov

Poskodbe po stopnjah poskodovanosti za Zvico (%)

Leto" iglaveil listavci skupaj Stanje po¥kodovanosti
1985 61 30 7 2 24 4 1 A4 28 6 2 stopnja osutost v %
1986 18 36 13 3 ab 37 7 1 50 37 11 2 0 = 0/5/10
1987 45 41 11 3 13 42 13 2 14 41 12 3 1 = 15/20/25
1988 52 33 12 3 67 26 5 2 57 31 10 2 2 = 30/35/40/45/
D 1 2 3,4 0 1 2 3,4 0 1 2 3,40 50/55/60
3,4 = in vedl

Skode v g¢orskih gozdovih (n.m.vigina nad 900 m) rezultati veljajo za
temel jnico.

Izraz STABILNOST opisuje v gozdarski rabi izrazja tendenco ekosistema, da
obstane v dolofenem stanju, da se je zmd%Zen po motnji ponovno povrniti v
prvotno stanje ali da z novim stanjem preide v relativno dinamicno ravncteZje.
V tem smislu {(konkretno za stabilnost zorskih gozdov) gre predvsem za mchansko

stabilnost nasproti ogroZanju s strani vetra, snega itd.).

Zdajinjih poZkodb gozdov ne moremo pojdsniti brez Zkodljivesga prispevka
onesnaZenega zraka, zato ne smemo prekiniti prizadevanj po zmanjZevanju emisij
v ozrak.,

Fkosistem gozd je dolofen z medsebojnim razmerjem med rastlinami, Zivalmi,
zrakom, vodo in tlemi. Glede ra vrsto in razvojno stopnjo ekosistema je
tveganje, da bodo naravne ali antropogene motnje poBkedovale gozdove ve&je ali
manjge, ako s0 npr. starej8a drevesa, ki rastejo na revnih rasti%&ih, bolj
obcutlglva na stresne \pllVP kot mldjsd. Zaradi tega ni mogole govoriti o
"umiranju gozdov v Zvici” generalno z navajanjem vzroka "onesna¥enje ozra&ja".
Opazovanje mora biti diferencirano. '



Razvoj poZkodb posameznib dreves kaZe, da -imajo moZnosti za okrevanje tudi
drevesa, ki so poZkodovana 65% in ve&. Ravno tako je lahke dreve, ki tega leta
izgleda povsem zdravo, Ze v naslednjem letu osuto ved kot 65%. To je dokaz, da
Jje treba bholj poglobljeno prenéitir fiziolc8ki pomen izgubljanja iglic in lis-
tov za posamezna drevesa.

V zadnjih desetletjih naj bi bila rast drevja kljub presvetljenosti kroZenj
vetja, MoZni vzroki so povelana vsebnost CO2, poveZana srednja letna tem-
peratura ‘in vpliv gospodarjenja.

7a koliéinsko in kakovostno presojo ekosistema gozda potrebujemo poglobljene,
dolgorotnejse Studije, ki bodo fitocenolodke, fenoleike in prirastoslovne
narave, obravnavale pa bodo tudi tla, zrak in vodo. Loili je treba obmo&ja,
ki jih zelo obremenjujejo posclitev, industrija in promet od drugih obmodij.

Umiranje gozdov se je leta 1983 prepotenciralo, zato na to temo javnosti ni
mo¢ vel pritegniti.

0d leta 1984 do 1987 so bele#ili poslabZevalne trende, od leta 1988 pa se
trend izboljZuje. Ni mogole napovedati kako dolgo bo trajal. Emisije v zrak se
od leta 1983 niso zelo spremenile. N1 mogola prognoza razvoja vitalnosti
Zvicarskih gozdov. ‘

RONSEKVENCE ZA RAZISKOVANIJE

Propadanja gozdov ni mogole pojasaiti monoxavzalno, Lo Jje en vzrok, en ulinek '
za doloitev vpliva onesnaZenega oczradja na gozdno drevje. lzhajati moramo iz

tegu, da: '

-~ nua krogotoke snovi v gozdu vplivajo faktorji kot so onesnaZ¥eno ozradje,

navavni razvoj gozda, goszspodarjenje in naravno dane rastiifne razmere.

- fizikalno in kemi&no stanje tal in njihkov naravno all antropogeno pogojen

razvoj Jje ob neposrednih Zlovekovih vplivih odloZilno za dolgoro®no spremin-

Janje vegetacije na nekem rastisu. ‘

Ker je stanje narave in gozda teZko lzraziti zgolj v Ztevilkah, je treba razen
znanstvenih analiz upoftevati Ee izkudnje In opazovanja terenshih gozdarjev.

V prihodnosti imajo prioriteto naslednja pedrofja razizl
1. TInterdisciplinarne raziskovanje ckoszistemov za baol opils stanja in
sprememb  gozdnega ckovistema. Poudarek naj be na proudevanju snovnih
krogotokov, Poseben pomen  im: tlay, =2a) je vpliv nanje iveverzibilen. Za taks
proulevanja so polrebnes trajn: iskovalne ploskve,

2. Iskanje nadaljnih kritevijev kot npr. prezgodnje staranje (....) za
dololitey vitalnosti draves in sestojev.

2. DoljSe poznavanje ckesistema gorski gozd in njegovih dolgeroénih varovalnih

uinkov za Cloveka. Tz tega bl morali izpeljati vpraZanje nujnosti, nadina in
intenzitete gospodarjenja.

4. Definicija "zdravega ckosistema gozd".

5. Opazovanje razvoja vitalnosti gozdov je nujno %e vnaprej na treh ravneh:.
" velikoprostorski, regionalni in lokalni. Poglobiti je treba eékoloZko izrazf
nost. : : i

-
vl
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6. 0O pomenu gozdov za druZbo Je treba diszkutirati z ekonomskesga 1in
ekologkega vidika.

KONSEKVENCE ZA GOSPODARJIENJE

Povsem samoumevno je, da’ gozdarska sluZba ne sme opustiti pravil sonaravnega
gojenja gozdov, kjer pa ta niso dovolj upodtevana, jih je treba zaleti
upo8tevati. Skrbna, sonaravna nega gozdov je Ze pomembneja kot prej. Obstaja
vrsta problemov povezanih s stabilnostjo gozdnih ekosistemov:

1. ZmanjSanje Skod zaradi divjadi z regulacijo gostote ¥kod divjadi, kar bi
omogo&ilo sonaravno gojenje gozdov z rasti&dn primernimi drevesnimi vrstami.
2. Splo&no pospefevanje rastiiXu primernih drevesnilh vrst za ohranjanje
zdravja tal in sestojev. '

3. Pospefevanje nege gozdov.

4.: TzboljSanje tehnike pridobivanja lesa za zmanjfanje Skod v sestojih,

5. .Prilagajanje gozdnogojitvenega nadrtovanja zahtevam, ki jih druZba pos-
tavlja gozdovom. Iz tega lahko izpeljemo konsekvence za na&in gospodarjenja in
za -njegovo intenzivnost. .

6. Sistematino opazovanje in spremljanie stanja gozdov, da se pravofasno
odkrijejo poskodhe gozdov in se izvedejo sefnje 'slufajnih pripadkov.

7. Pravofasno uvajanje fitosanitarnih ukrepov :za preprefevanje epidemij
gozdnih Zkodljivcev.

KONSEKVENCE 7ZA JAVNOST

Po petletnem delu pri Sanasilva programu se je pokazalo, da je Javnosti zelo
teZko predstaviti zaskrbljujofe procese v gozdu na tak natin, da bi lahko epel-
Jali nujne konsekvence, ker:

. gre pri propadanju gozdov za zelo pofasen, te?ko dolazljiv proces,

. so Skode v gozdovih =specifiéne glede na drevesno vrsto in starost, pros-
crsko zelo variirajote in jih je zato treba opazovati diferencirano,

1
2
t
3. gozd za nefolanega cpazovalca igleda zeien kot prej,

4. se ogolitve v hribih, ki smo se jih bal:, doslej niso pojavile

5. raziskovanje vzrokov poZkedovanosti gozdov kot navadno postavlja ved novih
varaZanj kot pa je starih odgovorjenih,

6. ker 1ima znancst teiave pri interpretuciji dogajanja, predvsem pa
presojanja, kaj Je treba pojmovati pod izrazi "umiranje gozdov"”, "nove gozdne
Skode", "zdravie" ali "vitalnost”.

Negotovi argumenti, ki jih ima znanost, vodijo do nesotovosti tudi pri jav-
nosti. Javnosti je treba probhleme prikazovati odkrito in kritiéno.

KONSEKVENCE ZA PRIMHODNJE DELO SANASILVE
Gozdarstvu ni mogofe dati nikakrZnih receptov. Soglasno je sprejeto, da morajo
biti izgube iglic in listov obravnavane lofeno pc drevesnih vrstah in da je

treba upoStevati Ze starost, rasti¥€ne razmere, genetske lastnosti ter
zgodovino- drevesa ali sestoja. Kljub temu, da je negotovo kako dober indikator
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‘poZkodovanosti je osntost, je treba ostati pri unjej dokler ni bolj&ih in-
dikatorjev. Intenziteto in periodinost snzmanj je treba prilagoditi razvoju
gozdnih Skod.

V prihodnosti je mognte predvideti naslednje prioritete:

1. Dolgoro&no opazovanje stanja gozdov in njegovega razvoja na drZavnem,
regionalnem in lokalnem nivoju, posebuo tam, kjer so poSkodbe velje.

2. Dolgoro&no apazovanje izbranih gozdov z namenom ugotavljanja naravno in
antropogeno pogojenih sprememb, s €imer bi lahko spoznali obremenjenost
gozdnega ekosistema. (TeZave pri presojanju stanja v naravi izhajajo predvsem
iz dejstva, da v vefini primerov ni znano, kaj lahko prisojamo naravni
variabilnosti in kaj nenormalnostim.) -

3. Treba je regiti tradicionalne probleme ohranjanja gozdov kot npr. poskadbe
po divjadi in po&kodbe pri pridobivanju lesa.

4. Izku¥nje -in spoznanja, ki smo si jih Ze pridobioli v znanosti in praksi, je
treba uporabiti z osnovanjem svetovalne sluZbe in z intenziviranjem
izobra¥evanja.

5. Posebno pozornost je treba nameniti gorskim gozdovom.

Te prioritete je treba razumeti z vidikov ohranjanja zdravih gozdov in iz-
polnjevanja nalog, ki jih postavlja gozdovom druZba. ’

4.2 Program SANASTLVA 1988-1991

DIRECTION FEDERAL DES FORETS (198S) Le programme Sanasilva 1988-1991. Institut
federal des recherches sur la foret, la neige et le paysage, Birmensdorf, 31
str.

ELEMENTI 73 OPAZOVANJE OKOLJA

1. Zrak - program NAREL. Na 16 postajah opazujejo zralne polutante: S0z, CO,
NO, NOz, Oz,
2. Voda - program NADUF. Vode, predvsem vodotoke opazujejo po hidrolo&kih,

fizikalnih in kemi¢nih kriterijih.

3. Tla - program NABO. Opaznjejo polutante v tleh (teZke metale) v kmetijski,
gozdni in mestni krajini na 100 meritvenih tocCkah.

1. Podnebje - program ISM. MreZa inZtituta za metecorologijo: 59 konvencional-
nib postaj, 60 avtomatskih postaj, 343 postaj za merjenje padavin, 137 mest za
fenolodka opazovanja

5. Kmetijske kulture — program SANACULTURA. Program agro-ekolodkega opazovanja
6. Gozd - prosram IFN {nacionalna invertura gozda). Inventura razli¢nih

znadilnostl stanja gozdev in njihovega razveja.

- program SANASILVA. Inventura zdravstvenega stanja gozdov s pomoljo
razlidnih metod, kakor tudi preuZevanje goudnogojitvenih posledic in ukrepov v
poskodovanih gozdovih.

- program EKOSISTEMSKO PREUCEVANJE GOZDOV (v nastajanju). Dolgorotno
opazovanje gozdnega ekosistema {gozd, flora, favna, zrak, voda, tla) in
njegove reakcije na naravne dejavnike in na Clovekove vplive, '

- program STALNE PRIRASTOSLOVNE VZORUNE PLOSKVE - imajo 200 ploskev.
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PROGRAM SANASTLVA 1988-1991
Program zajema 12 projekﬁov, ki jih je mogole zdruZiti v tri podrodja:

- popis poEkodovanosti kot podlaga za odlolitve v gozdarski in ekolodki
politiki )
- pregled gozdnega ekosistema, predvsem biotskih dejavnikov
- izdelava upravljalskegda instrumentarija za lastnike gozdov na podrodju
gojenja, urejanja, pridobivanja lesa, gozdnih prometnic i.pd.

b3
Finance. 7a program je namenjeno 3005000 frankov za plade in 995000 za
material ali skupaj Stiri milijone frankov.

Koordinacija programa. Program vcdi Komite za preuevanje goznih &kod, ki ga
sestavljajo kantonalne gozdarske sluZbe (CIC), Federalna direkcija za gozdove,
Federalni in§titut'za raziskovanje gozdov, snega in krajine ter inStitut za
raziskovanje gozdov in lesa.

Sestava prégrama. Program sestavlja 12 projektov, ki imajo natan&no opredel-
jene cilje, pomembnost za prakso in metodo dela. Projekti so:

1. Terestri¢na inventura gozdnih Zkod

2. Inventura Skod s pomo&jo infrardefih zra®nih fotoposnetkov
3. Optimizacija metod inventure gozdnih Zkod

4. Fitosanitarna opazovalna in prognosti¢na sluZba

5. Razvoj Zi¢nih Zerjavov

6. Svetovanje gozdnim obratom v gorskem svetu

7. Integralno na¢rtovanje spravila v razmerah "poSkodovanosti gozdov"”
8. Optimizacija administrativnih del na gozdnem obratu

9. Nalrtovanje in nadzor na gozdnih obratih

10. Pomo€ na podro&ju gozdnogojitvenih odloZitev

11. Dokumentacija in podpora Izpopolnjevanju

12. Razmejevanje genetskih rezerv



4.3 Smernice za podrobno gozdnogojitveno nadrtovanje v poSkodovanih sestojih

Institut fuer Wald- und moizforschung, Fachbereich Waldbau, ETH~Zentrum, 8092 Zuerich

Sanasilva Teilprogram Nr. 11 "Dokumentation und Fortbildung”

Gozdni obrat:.......civieeviiieieiven.. Oddelek:............... Sestoj......

1. Opis objekta

~ Glavne fUNKCI Je. v s iiiinnee i ieenenesnnnsanasaseonsonseesorossosnanssens
- Lastnosti rastiSca: et et et h et ear et et e
(preskrba s hranill in vodo .. ievei ittt nnronss vt easas N
klima, pomladitvene razmere .......ceot v erenens Bhs e e e e e .

~ Glavne motnje:
(zamotvirjenje, veter,
zaplevel jenje) Ce et e et st eer e s

- Opis sestoja " razvojna stopnja

drevesna vrsta
stopnja zmesi
oblika zmesi

Ocena najpomembnej§ih drevesnih vrst razvojni trend drevesnih vrst

dober sreden
slab

~ vitalnost (olistanost, razvejanost,
velikost krosnje, poBkodbe)
~ stabilnost (zgradba sestoja, vitkost, nevarnosti)

.+ kvaliteta

~ prirastek

D R N S A IS S Y

L R I I R R )

2. Cil)) ukrepoVv (PO NAlrtu) .iveieireseersre e



3 . Presoja variant ukrepowv

Vpiiv Vitalnost , Stabiinost Kakovost Sosedni sesto] Skupal pomladitveni Rastiste
preostalega sestoia cilj pribodnje gen.
L A N R e Rt el

krepov d kr.  sr, kr.  sr. kr. st kr. St kr. s, kr. st
d

ni ukrepa
redienje
svetliter
koatni p.
prebiranje

Ispolaiti: + = isholjSanje / - = poslabanje / 0 = precvidoma uCinka ni
Casovna rarsefnost: kratkorofno {kr.) = v naslednjib 5-tih letih / sredrjerodmo (sr.} = v 5-15-tih letih

4 . Ocena tveganjga
- Ce je pricakovani poslabSevalni vpliv posebno o&iten, je treba v gornjo
tabelo vnesti $e dodatni minus.

- NajverjetnejSe vplive je treba obkroZiti.

5. OoOdloZitewv

~ Novi cilj ukrepov ....................................... ettt
- Ukrepi (z jakostjo ukrepa in nujnostjo) kakor tudi kratko utemeljltv130
Datum: ... ..o ittty Gospodar: .........c.... et ceenen

6. Izvedeni gozdnogojitveni ukrepi (kontrola)

Datum ukrepa: ........v0ievvenn .
Velikost povr8ine: ......... teereennaas ha
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- napadli les (m3):

- iglavci: za ZABO v.ceeenn.. - listavcl: za Zago ......... .
industrijo ...... industrijo .......
kurjavo ......... kurjavo .~........

- skupna raba: ......... e : na hektar: ..o, .

- Zna&ilnosti napadlega drevja

~ vitalnost {dolZina poganjkov, ....... Ceere e et e
starost iglic) et e ae e e ee et e e e
- Zkode (debelne gnilcbe,  ..... st eir et eeeen e en e .
nekroze lubja) ’ N [P e
- kvaliteta, prirastek, Starost ... iee ittt onenninesns Ceeceane
{(branike) St re ettt et et e i e
- Znadilnosti sestoja po seénji:
- znadilnosti / olistanost:  ........... et e Ceereeraraas e
kro3nje oblika in dolZina.....eocvvevevennes et Ceer e
sklep R ceeesen chreserserrenes
- po8kodbe debel pri et ettt et e ec e Cers e
seénji in spravilu e et et Chee e Cecaese
- po8kodbe pomladka = @ L. it it e eeeee e
in tal e e Ceveiec e et eteeaenas . N
R0 ¢ . ¢ 7= Cer e et Crereaa

7 - Kronika

Datum Dogodek Obseg Posledice
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4.4 Opredel jevanje funkcij gozdov

WULLSCHLAEGER, E.: Die Erfassung der Waldfnuktionen. Berichte. Eidgenoessische

"Anstalt fuer das ftorttliche Versuchswesen. Birmensdorf. 79 str., 1982

Kljudni izrazi:

1. .die Tauglichkeit - primernost, sposobnost {(opraviti neko funkcijo), priprav-
nost. Gre za problem sposobnosti gozda, da glede na primernost svoje zgradbe
opravlja funkcije.

2. die Erfassung - dojemanje, zajemanje, razumevanje

3. Funkcije gozda. Avtor meni, da izraz "funkcije gozda" ni najbolj posre&en,
zato za nekatere primere.predlaga "Wirkungen = u&inki", "Aufgaben = naloge
ali "Leistungen = ulinkovanja". Doslej je bil izkljuZno rabljen izraz
"funkcije gozda ". Namesto klasifnega antropocentri®nega pojmovanja funkcij
gozda, kjer je pomembno vpraSanje: "Kolikce in kako mi (&loveku) sluZi gozd?"
je traba postaviti vpraZanje: "Kam v zdaj3nji sistem materialnih in nematerial-
nih vrednot naj uvrstimo gozd?"

Pri razvijanju sistema za vrednotenje funkcij gozda moramo rediti tele naloge:

. Opis funkcij ¢ozda;

. Pojmovna opredelitev funkcij gozda (= definicija);

3. Sortiranje funkcij gozda po vrednostnih merilih;

4, Tlzdelava primernih metod za dolofanje takinih wmerljivih ali opazovalnih
podatkov, ki amogolajo dieferencirano presojo posameznih funkcij gozda;

5. Zgraditi standardizirano zajemanje podatkov na temelju stalnih vzor&nih
ploskev.

1
o
.

§. Razvoj postopka za ocenjevanje funkcij gozda s pomodjo ugotoyljenega ocen-
jevalnega kljula.

Cilji:

- na temelju objektivnih znakov pojasniti
* katere funkcije obstajajo v nekem gozdu?
¥ kaksSno teZo ima na doloZenem kraju v gozdu dolefena funkcija?
oV kolikgni meri izpolnjuje obstojedl sestoj neko funkcijo?

- oblikovati temelje za odlefanje o gozdnogospodarskih ukrepih, s
Laterimi bi optimiralt razlidne u¢inke gozda
- olajiati re@itve Lonfliktov med ¢ilji razli€nih panog in potrebami gozda

Vsako funkcijo moramo chravnavati posechej In jo kvalitativno (obhdelati) ovred-
notiti. :
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odprt gozd
zrahljanl sestoji
na zgornji gozdni meji

pagni gozd alpska jel3a
travinja z Normalni, gosti rugje
@ drevjem gozdovi

Grmovje

Varovalni pasovi
i ObreZni gozdovi
Lesne plantaZe '

Osrednji Leibundgutav gozdnogojitveni cilj: _
Snovanje in ohranjanje glede na zgradbo in sestavo sonaravnih gozdov.

Obstajajo vplivi na razli&nih ravneh:
- znotraj. gozda kot naravnega ekosistema
- med gozdom in sosednjimi ekosistemi
- med gozdom in ¢lovekcevimi potrebami

{Varovalni) uZinki gozda so ufinkovitej3i. e je povr¥ina gozda velja in so
neje gozda zaprte. Obratno so vplivi okolice na gozd toliko ve&ji, ¢im manj3a
je povr8ina gozda in &im dalj8a je meja gozda (gozdni rob).

Funkcije gozda lahko preudujemo iz treh zornih kotov:

- pogled od zunaj na nctranjost gozda
- pogled iz gozda navzven
- presojanje gozda v njegovi notranjosti

Poiskati Jje treba pot, ki omogols dolofitev funkcij gozda na vzorni nalin s
pomo&jo objektivnih znakov.

RESITVENI PREDLOG
Temel ji

OPREDELITEV FUNKCIJ RAVEN FUNKCIJE
{STOPNJA)
Zunanji znaki {npr.
o noniteta rastié®a,
) naklon terena)
INTERPRETACTJA
» " REZULTATOV
OCENA OPISANE FUNRKCIJE
GOZDA

Notranji znaki
{npr.moZna raba,stopnja
sklenjenosti)




OPREDELITEV PRIMERNOSTI RAVEN PRIMERNOSTI
ZDAJENJEGA STANJA (SPOSOBNOST, PRIPRAVNOST
OBSTGJECEGA SESTOJA)

Zunanji znaki so podatki o poloZaju, o geoloZkih razmerah, o klimi in o
odprtosti. Zunanji znaki doloZajo ali in v kolikZnem obsegu se pojavi neka
funkcija.

Notranji znaki kot so stopnja pokrovnosti s talno vegetacijo, zgradba in ses-
tava sestojev sposobnost donosa, dolo&ajo stopnjo primernosti za neko
funkcijo.

Tako pri zunanjih kot pri notranjih znakih je treba doloZiti "glavni znak".
Pri funkciji "oskrba z vodo" je npr. glavni znak prepustnost tal za vodo kot
zunanji in stopnja pokritosti z vegetacijo notranji.

Shema za oceno funkcij gozda je vendarle empiri&na, zato zanjo ni bil razvit
matemati&no - statisti®ni model. Zaradi empirifnosti metodo kontroliramo
takole: . '

- usklajenost izsledkov pri neodvisnem ocenjevanju istega sestoja
razliénih sodelavcev ob uporabi enake instrukcije (test metode)

- primernost dobljenih izsledkov za razumévanje zvez V- po-
razdelitvenem vzorcu kartografsko predstavljenih rezultatov, predvsem v
smislu prepri&ljivosti in doseganja smiselnosti (test izvrednotenja)

- primernost metode za dojemanje sprememb funkcij gozda. Zahteva
se velika diferenciacija znakov.

Pri dolodanju neke funkcije gozda upoitevamo praviloma ve& znakov, ki jih
delimo na tri vrednostne ravni. Vsi znaki, ki pripadajo neki funkciji imajo
enako teZo.

Potek dela je takle:

1. Opredelitev funkcij, ki se lahko glede nz krajevne razmere pojavijo.
2. DoloZitev znakov na vzorcih oz. interpretacijskih ploskvah.
0dlo&ilni pri tem so terestilni vzorci.
3. Vrednotenje posameznih znakov s Stevilkami 1-3.
4. Presoja ravni funkcije in ravni primernosti za vsako funkcijo
po empiri&no doloZenem klju&u (shema A ir. shema B) str. 15.
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Shema A: Klju& za presojo neke tfunkcije gozda s pomodjo
ocenjevalnih &tevil dveh ali Zestih znakov

Glavni Drugi znaki Vsota ocenje-

P T e valnih Stevil

A B C D E F

it Paininii FoTTTT T T T T T e

1 1 11 1

2| 2 2 2 2 2

3 3 3 3 3 3
. 6

Primer: (poudarjene Ztevilke)
gtevilo drugih znakov: 3 (B-D)
koda: 2.6 -- vsota drugih znakov
¥ glavni znak

Shema B: Klju& za dolodanje funkc:jskih oz. primernostnih stopenj s pomo&jo
dvostevil&nih kod

Drugi Presoja stopnje funkcije in primernosti

znaki ER R e e e R e e e A R e R R
majhna /slabo izraZena srednja fizraZena velika /zelo izraZena
manj pomembna zelo pomembna/zmanjsana zelo pomembna/velika

Zmanjsana

R R R R R R e R R R e R R e Y R
1 1.1; 1.2 1.3 2.3
(B) 2,1 2.2 3.2; 3.3
3.1
2 1.2;1.3;1.4 1.5;1.6
() 2.2 2.3;2.3 2.5, 2.6
3.2 3.3;3.4;3.5;3.6
3 1.3;1.4;1.5:1.6;1.7 1.5;1.9
() 2.3;2.4 2.5;2.6;2.7 2.5;2.9
3.3;3.4 3.5;3.6;3.7;3.5;3.9

OPIS FUNKCIJ

Za &vicarsko inventuro so izbrali tele funkcije:
- surovinska funkcija
- varovalna funkcija proti naravinim vplivom

* vodno gospodarstvo {vnicanjc)

¥ erozija (ploskovna in jarkasta)

*¥ {povr¥inska) polzenja/plazenja

¥ padajole kamenje (prestrezanje sipin)
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* plazovi (sneZni plazovi)
¥ klima (do regionalnega pomena)

- varovalne funkcije pred civilizacijskimi vplivi
* jmisije (zniZanje koncentracij)

- rekreacijska funkecija {preteino krajevna,
pogojeno tudi turistiino)

Surovinska funkcija

Opis funkcije

Kot surovinsko funkcijo razumemo glede na rastife in sestojne razmere
razli¢no, ustrezno proizvodnjo upcrabnega lesa (oblovine).

Vnaprej3nje pojasnilo

Funkcijo obravnavamo pri gozdnih tipih,
- normalni gozd

- mladovje (grmiZe?) - Kleingehoelze

- razrahljani sestoji

Pobiranje podatkov

Najprej Jje treha ngotoviti proizvodno sposobnost rastis®a 20 drevesnih vrst.

OdloCilni znaki tukaj szo:

- {regija) - nadmorska vidina

- oblika povrija - ekspozicija
(relief) - kemija kamenine

Na temelju zunanjega znaka "honiteta rast:8&a" doloCimo zmogljivost rasti&da
|-
Lot

veliko
srednjo funkeijske ravni
majhno

= o L

Zmogljivost sestoja ocenimo po obeh notranjih znakih - po kratkoronem moZnem
korig€enju lesa (v m3/ha/leto) in po pav&aino dololencm sortimertnem sestavu. -

imogljivost sestoja je:
zelo pomembna

pomembna stopnja primernosti
malo pomembna

Ll A RS

Pri surovinski funkciji (in samo pri njej) je treba upoZtevati Ze tretji znak:
razpoloZljivost za pridobivanje lesa. Dosegljivost je
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3 zelo pomenmbna
2 pomembna
1 malo pomembni

"Razplo#ljivest” kot primernost je treba vedno ocenjevati skupaj =z
zmogljivostjo.

Varovalne funkcije proti naravnim vplivon
lzraz "varovalne funkcije” obsega cel kompleks razlignih udinkov gozda, ki "so
deloma med sehoj povezani, deloma pa stoji o veak zase.

Razvoj primernih meted za doloZanje razlidnrih funkcij gozda je pokazal, da dos-
lej prevladujota pavialna doloitev varovalnih funkcij pri bistveno razliénih
na&inih opazovanja ni primerna. Varovalni u&inek je mogole dolo&iti le za
tista obmolja, za katera lahko doka¥emo ogroZenost ali obremenjenost. Zato Je
pri presoji vsake varovalne funkcije najprej treba ugotoviti mo¥ni potencial
ogroZenosti ali obremenjenosti. 8 poznavanjem tega potenciala je mogola ocena
na kakSen nacin in v kolikZni meri nek gozd prispeva k varovanju pred . nevar-
nostjo ali obremenitvijo. » ‘

Pri oskrbi s pitno vodo so odlo&ilne razmere, ki z gozdom neposredno nimajo
zveze:

- prepustnost kamenine

prepustnost kamenine pod koreninskim horizentom
letna koli#ina padavin

letna porazdelitev padavin

Zaradi evapotransplraclje se zadrZuje v <¢ozdu - vsaj v vegetacijski dobi -
manj vode v tleh pod koreninskim horizontem kot pri enakih talnih razmerah v
negozdnem prostoru ( cemljiZiéu). Po.drugi strani pa prekoreninjenost tal olajda
ponikanje vode z2ornje talre plasti in poveZa mo¥nosti, da voda prodre
globje. Skupno de ije teh dejavnikov prispeva k enakomernejfemu delcovanin
vodnih izvirov v ¢ozdnem obmodju.

Glede dejstva, da je voda 1z ogezdenih obmolij najkvalitetnej$a, je pri tem
najpomembnejfe, da v gozdvih ni oneszna¥svalnih virov. Onesna¥cene vode pa
seveda tudi gozd e wmore filtrirati.

Pri ocenjevanju varovainih funkeij moramo upoftevati, da so varovalni vplivi
gozda omejeni. V izjemrih razmerah (katast-ofah) je gozd sam podkodovan in ne
more varovati. 3¢ tako stabilno ohlikovan gozd npr. ne more nuditi odpora
zemeljskemu plsazu, ki drsi po pleskvi pod koreninskim horizontom. Moso¥e je
celo, da je zaradi te¥e ali zarad: nihanja dreves plazenje pospe¥eno.

Ce je bil enkrat gozd zaradi plazov unifen in &e se ti plazovi dovolj pozosto
pojavljajo, gczd ne more vel uspeti in ne more opravljati varovalne fnnkrije.
Obratno velja, da tam, kjer gozd dobrc uspeva, 3e nikoli ni pridlo do
njegovega popolnega zloma oziroma ¥e zelo dolgo (nekaj generd013) ni bilo
katastrofalne motnje. Upo&tevati je treba:
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¥ Gozd zmore veliko, toda ne vse
¥ Gozd prenese veliko, toda ne vse

Zaradi kompleksnosti izraza “varovalni g»zd” ne moremo splodno definirati.
Uporabimo ga lahko le takrat, kadar lahko ovrednotimo funkcije gozda ob poz-
navanju krajevnih zna€ilnosti glede na znano ogroZfenost.

Varovalni vplivi so lahko neposredni al: posredni. Neposredni vplivi so v

obmo€jih, kjer je vefja nevarnost erozije, plazenja, padanja kamenja in

sneinih plazov. Posredni vplivi so v dejstvu, da gozd v nekem obmodju blaZi

obremenitve okolja. Gozdovi prostorske in ekoloZko loZujejo naseljaj
predstavljajo obmoZja z zniZano koncentracijo (prepredujejo koncentracijo civi-
lizacijskih vplivov) v imisijsko obremen;enih regijah. V tem smislu deluje

varovalna funkcija‘gozda'tako, da loZuje intenzivno rabljena obmoZja naselij,

industrije in prometa (tudi intenzivnega kmetijstva - op. S.G.).

Dojemanje - opredeljevanje in vrednotenje varovalnih funkecij

Postopamo taliole:

Orientacija

N Najprej ugotovimo, katere funkcije so pomembne v nekem obmo&ju in jih je zato
. treba prouliti.

Proucitev

Ugotoviti moramo, v kolik&ni meri je prisotna neka funkcijaz. Znadilni so
zunanji, od gozda neodvisni znaki

- naklon

- oblikovitost povrEja (relief)

- nadmorzka viZina

- koli®ina padavin {in oblika)

- talne razmere

- genlofke razmere

Varovalna funkcija, ki je tu v pomenu ogroZenosti, je lahko
zelo lzraZena

izraZena funkcija ravnt -
9 1 mani izrafena

ro Lo

KonZno moramo oceniti varovalni ulinek obstojefega sestoja. Dolodajo ga
notranji znaki, kot sta zgradba in sestava sestoja, kakor tudi druga merila.

"‘ . Yarovalni ufinki nekega sestoja so
3 veliki ,
2 zmanjSani ravni sposobnosti = (prinernosti)
‘ 1 zelo zmanjgani
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Med Punkcijskimi ravami in sposchnostjo varovanja lahko obstajn nesorazmerje.
Kjer ge-varovalna funkcija zelo lvraZena, je zelo pomembno odpraviti vse vire,
ki =!abijo odpornost gezdov.

Cskrba z vodo (vnicanje)
Opiz funkeije

opredelimo, .da je funkcija oskrbe z vodo na nekem obmefju zelo izraZena,
m to pomeni: voda lahko nemotenc vnica. povrZinski odtok vode je ustrezno
majhen, trajnej$ih zamclvirjenj ni. Pomemben vzrok je lahko velika prepustnost
tal in kamnine. V ravninah in pri veliki razgibanosti mikroreliefa lahko voda
holje vnica kot v strmih legah in nerazgibanem mikroreliefu. NaiviZja raven se
v nasprotju z drugimi varovalnimi funkcijami ne imenuje "zelo izraZena",
temve?  "pomanjkljivo izraZena" (vnicanje).

pote

Sposcbnost varovanja nekega sestoja se izraZa v tem, koliko sestoj olajga ali
zavira ponikanje. -Veliko varovalno sposobnost pripisujemo tistemu sestoju, ki

Glede na ogroZenost bi morala bitli ravni funkcije "pomanjkljivo izraZeno"
(¢labotno vnicanje) nasproti raven sposobnosti "velika".

Erozija (povrdinska in jarkasta - hrazdasta)

V onatih {&vicarskih) razmerah prevladuje brazdasta, povrZinska je redkejsa.

Gozd uinkuje tako, da se lzenaZujejo vodre razmere v tleh in v jarkih in se
zmanjfuje erozija v jarkih in zunaj njik. S tem, ko holj all manj odporna
astlinska odeja v obliki gozda in razmeroma globoko segajofa prekcreninjenost
Lal pripomoreta enakomerne ] =it odtoku pri nermalnih padavinskih raz-

marah, Je erozija zmanjdana.

Zemu

Ohatojelo nagnjenost neke goudne poveEine k eroziji lahko ugotovimo na temeljn

!
voﬁ&g znakov. Veliko nagnjenost Lk erozijl opredelimo z ravnijo funkcije "zelo
i {navzrofa)”. S stopnjo sposobnosti izrazimo, Loliko obstojel sesto]
“nripomore kK ozmanjEaniu ogro¥enosto.

Gsadl in plazovi

Neposrednl varovalni vpliv gozda na povrSinske (in samo te) wusade in plazove
ohsega uflinek koreninskega plete’Za, da drZi tla skupaj, in zmanjZanje vseb-
nosti voede v tleh s transpiracijo. To je pomembno za talno plast do
koreninskega horizonta. Pri oceni stanja si pomagamo z vidnimi sledovi usadov
in plazov.

Stopnja varovalne sposobnosti pomeni omilitveni vpliv, ki ga ima sestoj na
ogrofenost glede usadov in plazov.
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Pudanje kamenja
Viliv gozda je dvojni:
- zadrZevanje preperevanin (vegetacijska odeja, prekereninjenost) in s tem
smanjSanje povr&inskega in postopnega sproZfanja razrahljane kamnine
(skalovja), ,
- prestrezanje padajolih mas, ne glede na to ali se te sprostijo v gozdu
all zunaj njega. Vzrok padanja kamenja nas ne zanima.

Kolikor pogosteje kamenje pada, toliko ve&ja je poZkodovanost posameznih
dreves in toliko prej Jje zasziena njihova sposobnost preprefevanja. Ocenjujemo
vidne po8kodbe zaradi padanja kamenja. Pri naklonu pod 30% varovalne funkcije
"padanje kamenja " ne ocenjujemo.

Lavine {sne¥ni plazovi)

Tudi tukaj moramo razlikovati med dvema vplivama:

- sproZanje lavin znotraj gozdne povr¥ine. Navzofnost zarasti prepreduje
pojavlijanje lavin oz. prepreduje, da bi se razSirile na vedjem prostoru. Kar-
tiramo predvsem ta vidik.

- sproZanje lavin, ki so nastale nad gozdom. Ta sposobnost Je omejena in od-
visna od jakosti in pogostnosti lavin.

Pod mejo 900 m se lavine le redko pojavljajo.
Klima

Gre za to, da ugotovimo vplive in ufinke gozda na klimo v obmoéjih ve&jih
naselij. (Kaj pa v acgrarni krajini? op. S.G.)

Gozd ne more vplivati na klimatsie lastnosti (klimatski tip) neke regije ali
pa Jje ta vpliv tako majhen, da ga te¥ko dokaZeme. Na krajevni ravni (dolina,
poseljeno obmoCje} pa nedvomno obstaja nek comejen vpliv gozda na krajevno
klimo

13N .

Vo osplodnem vpliva ¢gozd izenalujofe, ker izravnava skrajnosti. To velja za tem-
peraturni potek in za hitrost vetra v pritalni plasti. Pomebna je lahko men-
Java zraka med zLozdniml povrZinami in velikimi poseljeniml obmoZji.

U¢inek gozda je pomembnejgi
te je gozdnatost velika

je relief manj izra¥en in ob&iren
- &e Jje razmerje med povriino gozda in poseljeno povriine veliko

Razlikovati moramo med

- lokalnim klimatsko - varovalnim gozdom (varovanje pred vetrom,
zmrzaljo) - tega 3vicarji na nacionalni ravni ne kartirajo in

- regionalnim klimatske-varovalnim gozdom (predvsem izmenjava
zraka), ki ga kartirajo.
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Funkcijo dolo&ijo le za primere, ko so naselja vetja od 100 ha in za gozdove,
ki so oddaljeni od rceba naselij 3 km {1 szr. 20).

7 zunanjimi znazki je treba izslediti, kako dalel seZfe vpliv gozda na klimatske
(temperaturne) razmere v bliZnjem obmoju vedjih naselij.

‘arovalna funkcija proti-civilizacijskim vplivom

Pod civilizacijskimi vpliv razumemo onesnaZevalne vplive &loveka na okolje kot
so hrup {ropot), izpu¥ni plini, prah, kot -udi onesnaZenje tal in voda.
Govorimo ¢ Imigijah. -

Pri opredeljevanju funkcij gre za .

- neposredne ulinke gozda, kot je filtriranje prahu in podobno;

- posredne ufinke gozda v pomenu, da iz obmo¥ja gozdov ne
izhajajo nikakrZne obremenitve okolja (ne bi smele). Gozd lahko
opredelimo kot obmo&ja nizkih koncentrac:j glede onesnaZevanja
zraka, tal 1in voda.

Obe obliki ufinkovanja sta medsebojno pcvezani in jih ne bi smeli deliti.
UZinek gozda je odviser od povrZine, medten ko ima zgradba in sestava sestojev
podrejeno vlogo. Imisije lahko gozdove poSkodujejo in e je preseZena neka
raven koncentracije, lahko gozdovi propadejo. Gozdna drevesa so obfutljivi in-
dikatorji razlinih imisij.

Razlikovati moramo:

- lokalni imisijski gzozd {(npr. varovanje pred ropotom, gozd kot
kulisa} - ploskovno so taki gozdovi zelo omejeni in jih z
nacionalno inventurc ne opredeljujejo

- regicnalni imiszijcki gozdovl zajemajo neposredne in posredne in
posredne udinke.

Doloanjie

Presoja se omejuje na vedje poseljene povrEine oz. na Ilntenzivne imisijske iz-

vore. Pomen gozda je vedji '

- Cim velja je obremenitev okolja, izraZeno s povréine pozidanega
prostora oz. te¥e" izvora imisije,

- Cim vedja je povr€ina gozda v obravnavanem obhmodiu

- Cim manjda je razdalja med gcozdom in robem naselja oz.

imisijskega vira.
Glede na to veljajo kot opredeljujodi zunarji znaki:

~ povriina pozidancga obmolja oz. teZa imisijskega vira,
- razdalja gozda od roba naselja ali imisiiskega vira.

U¢inek gozda velja v obmo&ju 1 do 3 km (merjeno od roba naselja oz. im-
isijskega vira) ali do nekega pomembnega rezzvodja.
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Notranji znakl so: -

- gozdnatost
~ stanje gozda

Rekreacijska funkcija

Gre za doloCitev ekstenzivne rekreacijs v gozdu, predvsem sprehodov in
popotni&tva, za kar niso potrebne nikakrcZne posebne naprave. Za obe dejav-
nosti je treba oceniti pomen za ve&ja naselja. Bli¥nja rekreacija je v
ospredju. :

Pomen gozda za rekreacijo je vetji:

- &im vedje Jje "3tevilo potencialnih rekreativcev,izra¥eno s povr&ino
zazidanega obmo&ja .

- Cim manj8a je razdalja do roba naselja

- Cim dostopnej$i je teren, izraZeno v naklonu

- ¢im ve&ja, toda tudi &im bolj raz€lenjena je povrEina gozda

- Cim bolj je gozd odprt

- ¢im bolj raznolik in zanimiv, prijeten j2 gozd

Rekreacijska funkcija je na reprezentativni povrdini
3 izraZeno navzolfa

- N

navzoca funkcijske stopnje
neznatno navzodla

3 velika

2 zmanjSdana sposobnostne stopnje

1 zelo zmanjSana - stopnje primernosti

Sklepne opombe

Zunanji oz. na rastiffe vezani znaki so skoraj povsem nespremenljivi, doloamo

Jih le enkrat. DrugaZe je z notranjimi, Ki opisujejo stanje gozda. Ti =e men-
Jujejo v kraj€ih &asovnih obdohjih, preverjati jih moramo periodino.

Kljub vsem prizadevanjem za objektivno dolodanje funkecij gozda, so izsledki Ee
vedno subjektivni in pavZalni. Dolofanje funkci] gozda je problematino, toda
ne zaradi neunstrznih metod, temve? zaradl ve¥plastnega pomena izraza "funkcije
gozda”. Tzsledkov zaradi tega ne smemo vrednotiti kot popolne, -
DOLOCANJE POSAMEZNIH FUNKCIJ

Surovinska funkcija

- Glavni zunanji znak: Boniteta rasti&ca sm/bu/ma
- Notranji znaki -
¥ glavni znak: mogola raba (uporaba)
* 'drugi znaki: deleZ sortimentov
- Nadaljnii znaki (za presojo zunanjih in notranjih znakov)
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¥ glavni znaki: primernost za pridobivan’e
* drugi znak: ni
Opls znakov

- Boniteta rastiifa¥ - po Svicarskih donosuih tablicah

° . - zgornja vi&ina
smreka  bukev  macesen (za nas macesen

> 23 > 19 >26 neprimeren - holje
17-23 15-19 17-26 jelka, bor ali hrast
17 > 15 o> 17 ali pa samo =m, bu)

— 1N )

EaS

- MoZna uporaba (to je v bistvy nad etat)

3 > 7 m3 (ha/leto)
2 4-7 w3 (ha/leto)”
1 <4 md (ha/leto)

~ Struktura sortimentov .
(deblovina glede na celotno koliZino posekanega lesa)

> 60%
31-60%
¢ 21%

— o Lo

- Primernost za pridobivanje (po Stierlinu, H.R. (1979): Dolodanje odprtosti
vozdov. Eidg.Anst.forstl.Versuchswes., Ber.204.)

spravilna dostopnost primernost
razdalja '

(m)

251 < 0,26 velika
221-600 26-1,00 sredrja
> 600 > 1,00 meajhnra

Opig rastid

a {(Jura - Mittelland - Varalpen)

Vi¥ina Nodatnn rastiéca
najbol jhn svodnja slaba
(00 prednost imajo severne Vna akspomicize. Vae ekasporicije. Ravonine
700 ekspozicijeo.Pabolija, Pavnine,poholiza, JjuZna eksponirana pobotja,
(~900) Kotanje. Glaboka tla, slabo izraZent grebeni. izrazeni grevveni. Srednje
viatna do svel2a. Mine- Sradnje globola tla, ¢loboka do plitva tla,
ralna hranila: bhggata izmenjujote viaZna, spreminjajote viaXna,sveXa
do srednja. svaZa do suha. dranila: do suha, SGranila: revna

srednja do bogatao,

—
O
()




00 ) enako kot pei 700 m, le

1200 hranila: bogata do srednje

Y~
1500 vEsa
1560
~eozdna meja
R T T e I T T T R T R A A NN R T T e R e -

Dencsnost po ha in letu « nd .
{povpre&ni starostni prirastel o danaZniih tahlicah BEAFV)
I I I y P )

Jura-Mittelland - Varalpen

Zaloga drevesna vrsta donosnost
najboljga srednja slaba
rastifda rastiifa rastidca

0 -~ 150 iglavei (sm 6 5 4
listavei {bu) : 8| 4

W

151-300 iglaveil (sm) 1
listavci (bu)

-~ O
oy 0
[SIRE N

301-450 iglavei (zsm)
listaveci {(bu)

bt
SO0 v
~1

450 iglavei (sm) 13 11 -
listavei (bu

Varovalne funkcije proti naravnim vplivom ~ Oskrba z vodo
(vrniicanje )

- Cpredeljivi zunanji znaki
¥ glavni znak: prepustnest kamnine /tal
® *odrugt znaki: vpliv reliefa
padavine
oskrba tal z vodo

i - Opredeljivi notranjl =znali ' i
5 M

glavni znak: talna vegetacija (Hokritost tal)
* drugi znaki: stanje <ozda (1)

sklep (1)
gozdnato

=t (1)




Opis znakov

1 Prepustnost kamnin/tal
‘ 3 velika
2 omejena
. 1 2elo omejena

Dolo&itev znaka "prebustnos: kamnin/tal"

prepustnost prepustnost deleZ skeleta prepustnost

, kamnin * tal ** ‘ v tleh *%x za vodo
f?, . zelo : nadpovpredno velik velika
: prepustno (suha do suXna)
3 3 3 3
8-9
ome jeno normalna ' . majhen ome jena
: prepustna (povpred&no :
L : vlaZna
v 2 2 2 2
Lo -7
‘ neprepustna ome jena ‘ majhen do zelo omejena
) : (mokra) manjkajod
' 1 1 1 1
1? 3-4
* ro geoloZkih kartah
* % tudi s pomo&jo zeliZd
% % ¥ ocenjeno po izgledu na povriini

Dololitev vpliva reliefa

naklon robatost tal Vpliv reliefa
0 - 20 veliko preprek > C,8 m ali- velik
3 zelo veliko preprek 0,3-0.8 m ' 3
3 5-6 -
@ -_—~-—___“__-—_________—~——_-___-T_——___——"—u—_—"___———,f —————————
- 21-50 malo preprek > 0,8 m ali » srednji
2 veliko preprek 0,3-0,8 m 2 2
. 4
‘ > 50 ~ posamezne ovire > 0,8 m ali majhen
malo preprek 0,3-0,8 m 1 1
2~3
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- Padavine (ovloletne - N)
3 < 1000 mm

2 1001 - 1100 wm

1 > 1400 mm

- r

<

{srednja)
suho
sveZe
vliaZno/moky

oskrbljenozst tal vodo

—_ N W

@]

- Talno rastlinstvo {(pokritost tal z zeliZ&i)

pokritost

.

VZOTCU - Sklenjenost
3 > 80% 3 rahla, vrzelasta,
2 51-80% 2 tesna, normalna
1 £ 50% 1 rovsem spro%ena,

drevje

3

(1)

Stanje
ugodno

gozda Gozdnatost (1)

> B5%

0 ot

mahovi in grmovjem)

skupinska

posamicno

2 srednje 33-65%
1 neugodno < 32%
DoloZitev znaka "stanje gozda (1)"
razvojna nefanast zgradba srednji pir&a stanje gozda
faza 1 sestoja razred krofenj gazda
mesano mefarn g stopnifasta 1,00 do 1,66 brez paje ugodno
tudi skupinska
zdgradba

3 3 3 3 3 3
YA AN YR AR T A e e AN RA A A T N N AR A
dregovnjak Cistd vedplasten 1,67 do 2,732 bres pate siednje
in debel jnk istnat tsiojen),

Lo sdon nnomeraen
2 Z 2 2 2 2
S.11
.................. R T T I L R A AR
mladovje “intt o delaver enoslojen 2,33 do 3,00 paga neugodno
t,grmi&ta ) ook}

1 ; H - 1 547
Saaaaas RN N 5 R N AN AN A S N N AN RN AN
1 - Zistil ilglasti in listnati gozdovi = 90% dele¥ glede na

temel jnico :
1/2 = bogata krofnja, 2 = normalna kroZnja, 3 = majhna (slabotna)
kroinja
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Erozija (povr&inska in jarkasta)

- ZunanJji znaki
¥ glavni znak: erozijzka obdutljivost kamnine/tal

, ¥ drugi-znaki: naklon (2}
® .o padavine
E /intenziteta padavin 11Nmaszos/
{ima regionalni pomen)
gostota Jarkov
doleo®itev stanja

- Notranji znaki:

¥ glavni znak: talna vegetacija
* drugi znaki: stanje gozda (1)
' sklenjenost (1)
gozdnatost (1)

Opis znakov

< Erozijéka obZutljivost

3 velika
2 srednja
1 majhna

Doloditev znaka "erozijska obdutljivost kamnine/tal”

f nagnjenost k tla
’ preperevanju deleZ tekstura erozijska
kamnine skeleta + tleh (zrnatost) chéutljivost
izraZena majhen ali melj/glina/ ~ wvelika
manjikajod pesek
3 3 3 3
8-9
srednja ma jhen prod/meZanc srednja
2 2 2 5-7
majhna velik . skale ma jhna
® 1 1 1 1
) 3-4
- Naklon (2) - Padavine
3 > 50% 3 > 1400 mm
2 21-50% 2 1001 - 1400 mm
1 < 20% 1 < 1000 mm -




- Intenzitebts padavin 1t StRooa®

MoZna deZevja vodijo k molno povetanemu crozijskemu delovanju
voda. Izberemo najvifjo kolifino de#ja, ki je padla na tla v
zadniih 20 letih.

3 > 140 wmm
2 101 - 140 mm
1 < 100 mm

- gostota jarkov

Ugotoviti je treba #tevilo preseZi3d = pomo®#jo 100 metrske mreZe
na- karti 1:25.000 {potoki, reke)

>

W

0, 3:
do 0,37
0

(98]

— DN
o
o)

~ doloitev stanja
a/ po topografski karti
3 1 ali veZ sledi (na reprezentan@no povriino)

1 brez =sledi

b/ terestricfno ugotavljanje
3 erozija navzoda
1 ni sledi

¥ Zellev, Geiger, Roethlisberger {1:1978): Starkniederschlaege des
schweizerischen Alpen - und Alpenraudgebietes.

Usadi / plazovi (povr§inska premikanja)

- Zunanji znaki
* glavnil znalk: nagnjenost kamnine /tal k plazeniu
* drugi znalki: naklon (3)
. padavine
/rajviije mezcedne padavine 14 Nuax20J
{ima regionalni pomnen)
ugotovitev stanja

-~ Notranji znaki
¥ glavni znak: gczdnatost
* drugi znaki: sklenjeno=mt (2)
stanje gozda (1)



Opis znalkov

- Nagnenje kamenine/tal Kk plazenju

veliko
srednje -
ma jhno

N e

- Naklon (3)

3 41-80%
2 21-40%

< 20% (ne ugotavljamo)

Padavine - str. 29
- mesedne najvidje padavine 1MNmax2017
3 > 400 mm
2 301-400 mm
1 £ 300 mm

- DoloZanje stanja
(v obsegu interpretacijske povriine)
3 sledovi navzoi
1 ni sledov

- gozdnatost - glej stran 27

- sklenjenost (2)
3 tesen, normalen sklep
rahla, vrzelasta, skupinska
pretrgans:

tanje gozda (1)

lej str. 7

=N

N

[ils}

Opredelitev znaka "Nagnenje kamenine/tal k plazenju”
Kamnina tla Nagnenje k
plazenju

~ Kkamnine bogate 2 glino zrnatost:zlina,mel) veliko
{zlina,lapor,ilovica) drobni pesel

- 2z glinenc-lapornatimi oslabljiena prepustnost
plaztmi prepredene za vodo

Lamnine
- ¢linene, rahle kamenine
- kamenine,nagnjene k
moCnemu preperevanju

- kamenine z wmanj gline previadujodéa zrnatost: sreanje
{apneni lapor) pesek do drobni prod

- konglomerati z gline- normalna prepustnost
nim vezivom ‘za vodo-

- manj sprijete kamnine
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-~ Kamenine,revne z glino previadujséa zrnatost: ma jhnao

(apnenec,dolomit,kri- prod in vad@ jz
stalaste (kamnine) velika pra2pustnost za

- konglomerati z apne- vodo
nim /kremenovim ve-

Zivom

kamnine, ki podasneje
preperevajo

Padanje kamenja

- ZunanJi znalki
¥ glavni znak: nagnenje kamnine It nastajanju prostega kamenja
¥ drugi znaki: naklon (4)
relief _
rchatost tal
ugotavljanje stanja

- Notranji znaki .
¥ glavni znak: stanje gozda (2)
* drugi znakl: talna vegetacija (1)
gozdnatost (1)

Opis znakov:
- Nagnjenje kamnine Kk nastajanju prostega kamenja

5S¢
3 izraZeno
1 navzoce
1 majhno

Dolc¢itev znaka

Kamnina pogostost nagnjerost K
temperaturnih padanju
spremzmnhi kamenja

trdi, zelo razpokant velika izraZena

dolomiti in apnenci,
skrilaveid

nerazpokane mehke : majhna ma jhna
kamnine )
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Azpekt, geoloike kkarte

admorska

- Naklon (4)

> T0%

31-70%

1 31-50% {do 20% = 0,; =se ne dolals

0o =

NSO

- Relief 3 sredina pohodij
1 zeornji deli pobodij, kotanje

: -~ Robatost tal (2) str. 27 - talna vegetacija
@ - gozdnatost

3 majghna
2 srednja
1 velika

- Ugotavljanje stanja na vzorcénih ploskvah
2 sledove vidimo
] sledov ne vidimo/manjkajo

'

DoloZanje znaka "stanje gozda'" (2)

goodnl tip,nalin razvojine plastovitost sklenjenost (1) stanje
gospodarjenja faze (zgradba) gozda

novmalni gozd, mesano,starejsi stopnitacsta rahla,vrzelasta, ugodno
stopniasti gozdovi debel jak skupinska
3 3 3 3 3
10-12
normalni gozd, droovnjak, 2-in vedplastna utesnjena srednje
enodobni gozdovi, mlajsi debeljak enomerna novmalna

srednji gozd

2 2 2 2 2
79
grmi&Za, panjevei mladje/vokon enonlojen pretrgana, neugodno
drev je posamifno
navzote
1 1 i 1 1

Lavine {(sneZni plazovi

, - Zunanji znali
’ * glavni znak: nalklon (5)
¥ drugi znaki: nadmorska vigina
relief
robatost tal (hrapavost)
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/pogostost velikih sneZnih padavin/
(ima regionalnl pounen)
ugotovitev =zmbanja

- Nobtranii znaki
oaolavnl znak:
¥ odrugil znakil:

Opils znakov

- Nalklon (5)
30> 120%
2 61-120%

T 31-60% (do 30%=0

- Nadmorska viZina
3 ocena gozdne meje
2 vmesno obmolje
1 900-1300 m

- Relief - gley str. 33

- Hrapavost - glej str.

- Pogostost velikih sneZnih padavin (31 SHNso

2 nezZnane

X

NI ima

- Zunanji znaki
# o oglavni znak:
¥ odrugi znaki:

v
K l1

- Notranjt =snaki

.
¥ oolavnt znalk:
*odrugi znaki: stanje

Opis znakov

—

[om)

majhen
indiferenten
velik

— o

stanje
sklenjenost
gozdnatost (

ucinel
razmerje ;
vzdal ja do robha ve

gonda {(2)
)

sklenjenost {(2)

gonda (!

pP— 0D
—

ne ucotavl jamo te funkcije)

zg.gozdna meja % 200 m)

33

cw ) ¥ podrobnosti

Ugotovitevy ctanja (v obmolju interpretaciljske poveiine)

oblikovitosti krajine

povr ozda / pozidana povriina

Jih naseli

gozdnatost (1)

Cinelk oblikovitosti krajlne (v obravnavanemn obmod juk)
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maksimalna srednji vpliv Jjezera uZinek

viZinska naklon (srednja razda-
razlika lja naseljenega
obmo&ja do jezera)
majhna majhen majhen ma jhen
(< 500 m) (< 15%) {> 1000 m)
3 3 3 3
8-9
srednja ©  srednji srednji indife-
(500-1000 m) (15-30%} (500-1000 m) renten
2 2 2 2
5-17
velika velik velik velik
(> 1000 m) {>30%) (<500 m)
1 1 1 1
3-4
* obravnavano obmolje je naravno ome jeno obmolje okrog veéjega
nasel ja, za katerega ugotavljamo to funkcijo
% X

dobimo ga s topografske karte 1:25.000 (5 viZin na 250 m
dolgi padnici z vzordno todko na sredini linigje)

Kvocient povr#ina gozda: pozidana povr$ina

3 > 3,0
2 - 2,2-3,0
1 < 2,0

3 < 0,5 km

1 -3,0 km

gozdnatost (1) - str. 27
stanje gozda (2) - str. 33
sklenjenost (2) - str. 31

Varovalna funkcija proti civilizacijskim vplivom
Imisije (zniZevanje koncentracij)

Zunanji znaki: :
* glavni znak: povrZina pozidanega obmodja/"teZa"

imisijskega vira

* drugi znak: razdalja vzorca do roba posel jene povrSine
0z. 1misijskega vira
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- Notranji1 znaki:
* glavni znak:
¥ drugi znak: s

Opis znakov

Povr$ina pozidane

pozidano ob
srednje do

malo
3 > 500
2 201-500
1 < 200

- Razdalja vzorca
3 20,50 km
2
2 0,51-1,50 k
1
1 1,51-3,0 km

- gozdnatost (1)
- stanje gozda (2

gozdnatost (1)
tanje gozda [(2)

ga obmol ja/"teZa” imisijskega vira

moZje (ha) imisijski viri
gosto :
> 300 Stevilni, pomembni
101-300 manj $tevilni in man}j
pomembni
< 100 posamezni manj pomembni

do roba posel jene povrZine /imisijskega vira

indeks 3 pozidano obmodlje
indeksa 2 in 1 pozidanega obmo&ja

m indeks 3 pozidano obmolje
indeksa 2 in 1 pozidanega obmocja

indeks 3 pozidano obmolje

)

Rekreacijska funkcija

BliZnja rekreacij

- Zunanji znaki
* glavni znak:
* drugi znaki:

- Notranji znaki:
* glavni znak:
* drugi znaki:

a

povrSina pozidanega obmodja

stopnja odprtosti

razdalja vzorca do roba veljih naselij
naklon (1)

stanje gozda (2)

stopnja sklenjenosti (1)
gozdnatost (2)

ome jevalnl pojavi
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Opis znakov

- povriina pozidanega obmodja (glej str. 36)

- Stopnja odprtosti (ceste/proti 2.do 5. razreda kot tudi poti)
ceste /poti (Btevilo preseci%® na 100 m mreZi).

3 > 0,50
2 0,11-0,50
1 0-0,10

- Razdalja vzorca do roba ve&jih nas=1ij (gley str. 36)
- Naklon (1) - glej stran 27, doloditev vpliva reliefa
- Stanje gozda (2) - glej str. 33

- Sklenjenost (1) - glej str. 27

Gozdnatost 2

povriina gozda ' dolZina gozdnega roba gozdnatost
na reprezentacijski (%tevilo preseZi%Z na
ploskvi 100 m)
33-66% > 0,33 velika
3 3 3
5-6
> 60% < 0,33 srednja
2 2 2
3-4
< 33% 0 majhna
1 1 1
2

- Omejevalni pogjavi

Pojavi kot so hrupne dimne in prasSne imisije, ki Jjih povzro&ajo
avtoceste 1n druge glavne ceste, Zeleznice, letalisla, in-
dustrijske naprave, kakor tudi veXika nenehno obratujofa ali
vZasih zaprta obmodja streli8&, gramoznic, kamnolomov, deponij,
aktivnih plazov in usadov lahko =zavirajo obisk gozda, to Jje
zmanj8ajo rekreacijsko vredncst gozda.

3  razdalja vzorca do motelega pojava > 500 m

2 le nebistveno moteli pojavi bliZji kot 500 m

1l bistveno moteld pojav v najvedji bliZini vzorcev (<100 m) ali
vel tak3nih pojavov bliZjih kot 500 m.

I1ZVAJANJE OPREDELJEVANJA FUNKCIJ

Povzetek znakov. po funkcigjah
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Zunanjt znaki ! 2 3 4 5 6 7 Q 9

Poniteta rasti *
Dostopnost za pridobivanje lesa D
Prepustnost kamnine tal za vaodo *

Ay

lon Pl
® Padavine (celoletne) P
Hrapavost tal ‘ b1 p P
Frozijska obfutljivost
kamnine/tal *
Koli¢ina deZja ob nalivih
'». 1TNmax207 P
: Gostota jarkov p
Nagnjenje kamnine/tal k plazenju *
Najvigje meselne padavine tmNmaxz203 P
Opredelitev stanja P p p P
Nagnjenje kamnine k tvorjenju

=2 T
[l
jaeine
o]
s
2
)
]

' padajoega kamenja *

; Relief ' _ P P
Nadmorska vigina ‘ P
Pogostost kritiéne kolidine ,
navozapadlega snega P
Pomen oblikovitosti krajine *
kvocient povr8ina gozda/pozidana
povriina i P

"Razdalja vzorca do roha vediih

naselij/imisiiskih virow P p P
Pozldana povrZina oz. (" tein”

inisijskega vira) : L
Stopnja odprtosti
NOTRANIT ZNAKI
Mogolla raba (izkoris

anje) *

Dele? sortimentov p
Talna vegetacija * x [

Stanje gozda {
Sklenjenost (1
P P

Gozdddnatost (1) P P * i P # *

Stanje zgozda (2) ¥ g P P *
Gozdnatost (2) , P
Omejevalni pojavi P
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1 - surovinska f. - alavni wnal

- oskrha z vodo dodatnil znak
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Viirr o o snakov
ZUNMANIT ZNAKT . 1 2 3 4 3 6 7
Toniteta rastidda {®)
Doztopnost za pridoblivanjae lesna ¥
| Prepustnost kamnine/tal «a vodo ¥
Naklon ¥ X
Padavine {skupna letna koli&ina) *
ilrapavost tal *
v Erozijska obfutljivest kamnine/tal * *
y Nalivi *
' Gostota jarkov X
Nagnenje kamnine/tal k plazanju * *
NajviZje meselne padavine X
Opredelitev stanja * *
Nagnjenost kamnine k tvorbi
padajofega kamenja * *
Relief * x *
Nadmorska vigina * * *
Pogostost kritidne koliine
novozapadlega snega _ {*)
Pomen oblikovitosti kr
Kvocient povrdina gozda/
pozidana povrEina X *
Razdalja vzorca do robaz vedjih
naselij/imisijskih virov *
Pozidana povrdina , *
Stopnja odprtosti *
NOTRANJT ZNAKI
Mogoda raba
H sortimentov

L
Talna vegetacija

] 1ne *

%
Stanje gozdna (1) {x) =x
Stanje sklenjenosti (1) *
Stopnja skelnjenesti (2) o
Gozdnatost (1) *

; ) (%) %

5 terena ima prednost pred vsemi drugimi

- karta 1:25.000

- posebne karte

- aerofotopoanatli

4 - vzorci na terenu
anketa

6 - statistifnl podatkil
- odvod

Legenda:
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Vo opremislek o operacionalizaciji vgotav]janja opredel jevanja
funkel

UpoZtevati Jje treba, da Je metodologijgs prirejena za nacionalno gozdarsko in-
venturo, zato nekaterih funkcij, ki so lakko zelo pomembne ua regicnalni . ali
na krajevol ravoil, tukaj nismo obravnavali.

Vopremislek o predstavitvi in vroednotenju reznltatov

NajlaZia je tabelarina predstuavitev rezultatov, vendar pa kartna nudi mnogo
ved.

Funkcije je treba predstaviti vsako zase, e glede na to, da se lahko dve ali
ve? funkcij med seboj dopolnjuje ali "ralaga”. Po nafih izkuZnjah lahko
celovito predstavimo zmogljivost gozda le tako, da postavljamo funkcije eno
zraven druge. Vpra%anje, ali in s kakZniani ukrepi naj v kenkretnem primeru
pospedujemo neko funkcijo, je stvar gozdarske odloditve, do katere pridemo s

presojo razliénih interesov (korist - u€inkovanje gozda).

{K1jub temu, da funkcij ne moremo zdruZiti v. idealni "skupni potencial’” pa
lahko nekatere, glede na njihov podoben uinck, skupno prikaZema).

Predlagamo tole obliko predstavitve:

TabelariZna predstavitev po povriini oz. dele?u ka¥e:

- kak&no teZo, izraZeno v stopnjah, ima neka funkcija

- kalfna Je primernost gozda, da opravlja furkcijo, tudi izra¥ero
v stopnjah ‘

Rartna pradstavitev ne daje povrdinske glile, usmerjena je v krajevno poraz-
delitev razmerij med funkcijskiml stopnjami In stopnjami primernostl zozda.

Glede presoje oz. interpretacije vezultatov je treba redi:

Vo oidealuem primeru bi moralil biti usklajeni funkcijska stopnja "ivraZens
navzola” s primernostno stopnjo "velika”. Tukaid w¥inkuje gozd  optimalro glede
na neko funkeljo. Kritid@na je situacija tam, | “ujeta fuankeljska

Ljer me are
stopnja "izra¥eno navzeds”. Ostale priwcre poinzunjunje shema.

orahnost opredel jevarja Tunkeij je velika predvsem v oprimerih, kjer greo za
kritine ali indiferentno sitnzcijo, ki navaja na preudarek, kakZne gojitvene-
in /all tehni®ne ukrepe moramo uporzbiti, da bi stanje izboljéali
(Mgospodarjenje za funkeijo”). Ravtna predstavitev naj bi olajd
tewm, kako in kje naj bl nadrtovall ukrepanie.

ala odlofitev o
Sheme za Interpretacijo rezultatov

a/ Surovinska funkcija
Sitnacija je optimalna - indiferentna - neugodna
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5 SKLEPNE UGOTOVITVE
Ugotovitve raziskave lahko strnemo v tehle sklepih:

a) Pri ekolo3kih preuZevanjih je treba sintezno obravnavati ve&
dejavnikov hkrati, posebna zahteva pa Jje, da preulevanja veZemo
na prostor in Jjih poskuSamo obravnavati €Casovno. Za prostorske
interpretacije Jje nujna klasifikacija ekolo¥kih enot, ki jih
doloZa vel elementov hkrati. Klasifikacijska tehnika, ki je

uporabljena v nalogi, Jje klastrska analiza.

b) Za vzpostavitev reda, za boljSo orientacijo in za preglednost
ekolo3kih preulevanj Jje treba oblikosvati ﬁekak§no sistematiko
ekolo3kih enot. Za potrebe preudevarja poékodoJ%nosti gozdov v
Sloveniji, kar Jje nedvomno ekolo8ki problem, so bili kot enota
viijega reda oblikovani krajinski tipi, kot enota ni%jega reda pa
Sesfojni tipi. Ker navadno reSujemo »robleme v upravnih enotah,
so bili nekateri ekoloZki dejavniki obravnavani tudi na ravni

gozdnogospodarskega obmoZja in na ravni katastrske ob&ine.

c) V postopku oblikovanja krajinskih tipov na ravni Slovenije so
bile kvantitativno dognane lastnosti posameznih komponent ali,
gledano prostorsko, posameznih ekolo%kih plasti, ki skupaj ses-
tavljajo ekolo8ko celoto. Tako Jje bilo ugotovljeno, da je ena
tretjina Slovenije v niZinskem pasu, druga tretjiina Jje Vv
griZevnatem, ena petina Slovenije je v podgorskem in ena desetina
v gorskem vegetacijskem pasu. PovpreZna gozdnatost v Sloveniji jJe
54%, v razredu gozdnatosti od 60 do 80 % pa je kar tretjina
Slovenije. Poleg gozdnatosti Jje pomembna tudi stopnja
raz¢lenjenosti gozda v krajini, oba ugotovljena znaka skupaj pa
dolo&ata t.i. vzorec gozda, ki je bil razvriZen v 12 kategorij.
Vzorca s strnjenim, povsem prevladujodim gozdom je npr. v

Sloveniji 10%. Pomembna je tudi ugo-ovitev, da je 41% povr$ine
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Slovenije brez povr3inskih vodotokov. Dobra Zetrtina Slovenije je
skoraj povsem nenaseljene, druga éetrfina je v poselitvenem
vzorcu hfibovskih'kmetij;"§estino pa’
kmetij. Vel kot desetino Jje poselitvenega tipa =z manj§imi

strnjenimi vasmi in razseZno raztreseno poselitvijo.

d) Na podlagi sedmih spremenljivk (dele? gozda, dolZina gozdnega
roba, nadmorska viSina, razgibanost reliefa, povr3ina strnjene
poselitve, 3tevilo objektov raztresene poselitve, povpre&na letna
temperatura,) Je bilo oblikovanih 17 krajinskih tipov.
NajrazseZnej$i krajinski tip, ki zavzema skoraj petino povrZine
Slovenije, Jje ¢gozdnata krajina razgibanega niZinskega 1in
gridevnatega sveta, ki ima 49%-no gozdnatost. Zelo razseZna (16%
Slovenije) je gozdna krajina gridevnatega in podgorskega pasu =z
79%-nim deleZem gozda, veliko (skoraj 15%) pa Jje tudi podgorske
gozdnate krajine. Skoraj desetino zavzema gozdnata krajina niZin,
le nekaj manj pa krajina strnjenih gorskih gozdov. Krajinski tipa
se med seboj zelo razlikujejo po tipih gozdov, ki prevladujejo v
njih, pa tudi po tem, da so razliZne funkcije gozdov v posameznih

krajinskih tipih razli®no poudarjene.

e).Tipov krajin, ki so bili doloZeni. ne moremo obravnavati kot
nekaj stalnega in dokon&nega, saj je bilo z analizo sprememb rab
tal v razliZnih katastrskih obZinah ugotovljeno, da se je dele?
razliZnih rab tal v krajini zelo spreminjal. Ta proces nedvomno
e ni ustavljen, temvel Jje treba 2z njim racdunati Se naprej.
Povelanje deleZa gozda Je velje v gozdnalti krajini, v kmetigski

pa ni izrazito.

f) V lesni zalogi slovenskih gozdov ima najvelji deleZ smreka
{35.3%), sledijo pa ji bukev (26.9%), Jelka (11.1%) in vrste hras-
tov (8.6%). V viginskem pasu do 200 wm povsem prevladujejo hrasti,
v nadmorskih viZinah od 200 do 400 w pa je Ze najve? bukve, ki ji

~sledijo hrasti, bori in drugi iglaveci bter smreka. V pasu od 400
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do 600 m dominirata smreka in bukev, podobno je tudi v viZinskem
pasu od 600 do 800 m. V pasu od 800 do 1000 m se smreki in bukvi
-zelo pribliZa jelka, katere deleZ v pasu od 1000 do 1200 m- Ze -~
nekoliko usahne. Za viZinska pasova od 1200 douIGOO m je znadilen
dvotretjinski deleZ smreke in enotretjinski dele? bukve, medtem

ko v viZ¥inah nad 1600 m postane zelo pomemben tudi deleZ macesna,

¢) Za vsa gozdnogospodarska obmolja so bile izdelane karte sestoj-
nih tipov, ki jih Jje hilo za celotno Slovenijo dolofenih 31,
opredel jeni bd so bili na podlagi hektarskih lesnih zalog po
drevesnih vrstah in nadmorske viZine. Karte omogoZajo uZinkovito
primerjavo med gozdovi obmodj in vpogled v prostorsko raz-

pore jenost zelo raznoliko grajenih slovenskih gozdov.

h) Oblikovanje rastiZ®no-sestojnih tipov, ki bi lahko bili pod-
laga za gozdnogospodarske razrede ali gojitveno-na&rtovalne
enote, Jje bilo manj uspeZno, Jje pa optimalnejSe oblikovanje
tehni®no brez teZav izvedljivo, e bi sestojne tipe oblikovali po
drugih merilih (predvsem bi bkilo treba izpustiti spremenljivko

nadmorska vi&ina).

i) Poskodovanost gozdov, ki jc Jje za leto 1987 na tolkah gtiri-
kilometrske mreZe ugotovil Zolar, je med sestojnimi tipi zelo
razlidna, zato je to dejstvc treba upoftevati, ko med seboj
primerjamo upravne ali druge prostorske enote, kot npr.
gozdnogospodarska -obmo&ja. Najbol] (ve?® kot 70%) so bili
bo§kodovani vsi &isti gozdovi smreke ali jJjelke. V razponu
poikodovanosti od 30 do 70% so niZinski borovi gozdovi, niZinski
gozdovi smreke, griZfevnati meSani gozdovi s smreko, podgorski
meSani gozdovi in gorski meSani gozdovi. Za vse te sestojne tipe
je znad&ilna meSanost iglavcev in listavcev. V razredu

poZkodovanosti do 30% so sestojni ti»i, Vv katerih prevladujejo
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listavci. Edina izjema so gorski smrekovi gozdovi z majhno lesno
zalogo, ki pa imajo veliko primeSane bukve in macesna in jih zato

lahko Stejemo za meSane gozdove.

J) Ce izloZimo vpliv razli&nih vrst sestojev, lahko sklepamo, da
so najbolj poZkodovana nazarsko, slovenjgra¥ko 1in kranjsko
obmo&je. Pri kranjskem obmoZju je deloma lahko na tak 1izid
vplival vetrolom i1z leta 1984, na nazarskem in slovenjgra3kem pa
lahko upraviZeno sumimo na &kodljiv vpliv velikega emitenta - ter-
moelektrarne So%¥tanj. Nekoliko vedjo. po¥kodovanost gozdov na
celjskem in ljubljanskem ter deloma mariborskem obmcoc®ju lahko
pojasnimo 2z navzolnostjo veljih urbanih centrov in veéd& jega
prometa, ki Jje na teh obmoZjih, vendar pa zelo jasnih dokazov za
te trditve ni. V kategorijo obmo&ij z najmanj poSkodovanimi goz-
dovi, &e izlo€imo vpliv drevesnih vrst, sodijo telminsko,
breZigko, murskosobo%ko, novome3ko in pdstojnsko obmol je, deloma
pa tudi blejsko in koZevsko. To vsekakor kaZe, da bi bila lahko

poS8kodovanost gozdov povezana tudi z onesnaZenim ozradjem.

k) PovrSine po3kodovanih gozdov i1z popisa 1990 so bile se3tete po
krajinskih in sestojnih tipih. Ugotovljeno Jje bilo, da bolezni in
gkodljiveci najbolj prizadevajo gozdove v gozdnati krajini raz-
gibanega niZinskega in gricdevnategse sveta, v gozdni krajini
gritevnatega 1n podgorskega pasu in v gozdnati krajini niZin.
Posebej prizadeti so gricevnati me8ani gozdovi s preteZnim
deleZem smreke, niZinski meZani in smrekovi gozdovi ter podgorski

me&ani gozdovi.

NiZinske swrekove gozdove ogroZajo bolezni in 8kodljivci na _
petini povr3ine, kar na &etrtini povr3ine pa Jjih slabijo 8e
vetrolomi, Zledolomi in poZari. Te motnje so zelo pogostne Se v

podgorskih meSanih gozdovih, gricevnatih meZanih 2z zelo nizko
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lesno zalogo, griZevnatih bukovih, v gorskih s smreko in nizko
lesno zalogo, v gorskih meZanih 2z visoko lesno zalogo in v

gorskih meSanih z bukvijo. =TT

Plazovi, usadi in krufenje kamenja pcvsem previadujejo v krajini
strnjenih gorskih gozdov, in sicer v gorskih smrekovih gozdovih =z
majhno lesno zalogo, kjer so Ze poSkodovani na desetini povr3ine.
Ta podatek podpira klasi&no pojmovanje varovalnih gozdov, ki

svoja tla najintenzivneje varujejo prav v gorskem svetu.

Posebno teZki problemi so v gozdovih, ki Jjih hkrati ogroZata
sufenje Jjelke in divjad. Najvel takih gozdov je v gozdni krajini
gridevnatega in podgorskega pasu, v krajini strnjenih gorskih goz-
dov in v podgorski gozdnati krajini. ©Najbolj prizadeti so
podgorski mesani gozdovi bukve, Jjelke in smreke, resni problemi
ra so 3e v gorskih gozdovih, posebno v tipu meSanih gozdov z

visoko lesnc zalogo.

Tmisije najbolj prizadevajo gczdove v podgorski gozdnati krajini.
Najbolj so ogroZeni podgorski meZani gozdovi, zelo pa tudi gorski
smrekovi gozdovi (gosm282), ki so jisx imisije poSkodovale Ze na
10% povr8ine, in grifevnati gczdovi s smreko. Zanimivo je, da goz-
dovi v niZinah niso zelo poZkodovani, in da, kot je bilo Ze
ugotovljeno, niso po%kodovani gozdovi, kjer prevladujejo lis-

tavci.
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Miran CAS

PROSTORSKI IN GOJITVENI VIDIK PROPADANJA GOZDOV
NA MODELNEM OBMOCJU K.O. TOPLA V MEZISKI DOLINI

Ljubl jana, 1990



L

s

l\/

ETC

[

NPT

[
¥

RR TN

Z"mliﬂﬂlgh} poy Lo as

TR

SR OMSROVNT R DannsTy

clogiia in v

“odnebhne snad il

DM A TS
atdaving

Yeler

&

p Frostorshk i

astlinske zdrudbe na Pe

Hordovi na Peoa

IDE DELA

Froutevanje e

. in gojitvearnih zakonitosti
praopadania  agozdovy  na  dirdem  obmodju  Zogornie MeXidhe
doline '

Obremenjenost g smraeke) v prostora Zgornje Mefiske
doline z imisi] la in proudevanje njegovih izvorov
na osnovi stalnih veordnih ploskey

zanogojitvene in  orostorske  znadilnosti  propadanja
gozdov (mmyreke ! v obmodju Zgornje Mefidke doline glede
N lego v  prostorug, rastidde in sestoline  razmere  na
'.ianh plosktvah 4 X 24 {2} km mreie '
oucevanje naka i
{

b pomenbne]d
v1d"sv propadanias gozdov na popl

L Froudevanje osutosti smreke pri
prostorskib in

w i Pronéwvanim I

dnogoi itvenih

shisdnih,

stoinih znadil

Lrrodern Smimel mesc
razvoinimi o j

oloskvah popizsne

:3v1tv< X
s0vih na ”*thﬂlh
Zgornie M doline
& Admor' in

lHFl a

A [

FLAM@rJava utm Lzradunane osutoshi smreke na
ploskvah po lignih metodologijah

Analize sestoinih  Cipov grupiranih  po Sifrah na

ploskvah popisne inraele

4

2 Fovpredini dele? sdravih o kiroden {1z osutoshtia na

plm%kvah poOpLisne mre glede na sestoine tipe - po

visminskih pa:DVJh imizijskih Dbremenl+ev = dveplom

Ve TDtolnterp.etarijd rabe - tal  in  sestojinih  tipov v
gordavih na ofjam, modelnem obmodju Topla v 1. 1985,



[

.

i1

HaY

Prenos spoznand o procesih propadanja in ogrofZenosti
iz Sirdega prostora 2Zgornje MeZiZke doline na
chmocje Topla
JZSLEDKI IN RAZPRAVH
SKLEPNE UGOTOVITVE

PRILOGE

A

gozdov
modelno



I OFADANIA
{1 T s T ¥
Lor S R s

Lo INOD TN MAMENM -
MeXidhk Limi, ki spada v pred

obhmoadie,

. ladujeio lgles
Bm Smrekovo

Dbmodia

ti gozdovi
manj Ma
tvori ozka
Lymdini
vrhoyv o ali n
Smrekovea in
avitohtonit

(wvad ma Loy

gozdnatostio

Fuoa

Lrransk 1mi Jarki 0F . colinicami iy 5 ¢

in
Oroov
IV AN Em

dvigajo clcy
Frevladujodi
masntalil

e henoy
BT g
predveam

hod
a

(mqli rienie) in = pospesevanjem smreke v opra

na  Fecl previesduieio macesrovo =smrek

nastali =z zaragdanjam opuddenih pasni
porskih kmelii in za zaselke v dolini
larski pomen. fal pa v zadnjem desetl

tleg

S

daolodeanih
stabhilnost

it ,

predysem
niihovo vliogo

[

N v

Ioorazvaian industrije in s taplienjem vese vl
- va  Madioca v tmpJ1HiLJ v LBriavi, de oo
slet g dh xaé&lo f)m narastatl onesnaienjie

(5200t

hdobie B4/85

zaresdl

Timskih neses Lh modne
o - hudih Tvepla v
@ gozdoy, smrakaovih v

Ini

.lLI;_.\

Sl owvim
i la
nadmors

!

olrse

Jnnlp.
ok
M A
P

VEELNG

slini

: ¥ i CiEna najniF

atura
At
ds=tin

N maksimalna
za anallizirano
Slovenije

r_‘ L\

let

t)[l'.
puddmhu'

v

-
L oa-

mode 1ni
J:bl_‘

rakonitosti
(Latastraski

it A

objelk
ol

oropn
ohéi

s L
¥ Fo

1 slouy L
(Z1286 m) v Zygornid Melidki dolini, = povrsino
i e

Gozdno
in TOK

obmodia
A

gozdovi
Gox

Gospod 4ar*i
na Eorodkem

L

tega
darstvo

Gradec, iy

jelovo—bukovih

20

147

HOGELMER

alpsko

o delelen snreke

Farbonatni  Fecil)
dolina reke Mefe o

b3 se
mes J e .
Fece 0
gozdov
jsnijiih  stoletjih.
GOvi in  macasnovi
bov. Gozdovi imajo
lziamen rovalni
tiu opatamo modno
viaduwjode smreke,
roetori.

pobodiil,
ad  gozdna
podnofjia

Va

e

e}

P

T2 LT e i

edwsem v zadniih

ztrraka = Zveplovimi
- HMZ  Slovenijie,

mverzidie v ozapirih;
a b

D oV T

(%1
i

ne

A P MEN T EM

odpornejsih

lutna Letna
amplituda
zadnjih

tamtna
“Ld”hj“

adan gozdov

poel

SR T
Feco

b}

Jé
T

i anla

fa .
padarstvo
alje.

Sloveni






DONOSTD FECE TR RNIENTH MNARAUVNIF DA

2 MENCY AN L
zR '?anja Madiska dolina., T
visokmgwrﬁklma grebenomna oz. Erakoma,
2rata proti osamalim gorskim masivom seve
krak se odcepi od gore Oldeve prako : in  gre
Lmrelkovoa teerr  osamele Urslie gore proti FPohorjuog
i krak Pa preko razpotegnjenaga, do FiR& m visokega
proti nifiim, boli rzaohliernim wihovom qentanmlﬂ in
: a1 - btopogratzska karta
nstoino pogorie sredi dveh #ifing,

{priloge

g | __IE‘

sferain i R Wo igke
doline in Celovédke kobtline. Mien greben predstavlia naso sa2verno
drfavno mejo @ Avshtriio.

A Zemljepisni polofaj FPece

Feca (2126 m) je z Obiriem najvidja cora

D ka vzhodnih
Faravank. Severne Haravanke S0 po  geo

1

-

5 ;i Yzhoodni
“ake 7 odo Bhm. 0Od
i ozeaml ju.

podaliski Ziliskih planin. Dolge so B4 hm
tega  jih Je  ved kot anU”LLm (44 Lin} na
Vohodno od niih je samo Urdlia gora (Ode

2.7. BGeologiia in rel

tvorba  na

jatimi el LS

melisda. ey
MEEEY i t " !\‘ et

orehajalo  od

qun s

{poo FL

Shkelat

SaE. Fodnehne snadilnosti

A  podnebne znadilnosti Vqrnwmnk v oveliki mari wvpliva njiibova
lega. Bo v neotranjoszti Slovenije in pomaknjene proti vzhodu, kar
i i celinske podnebne soteze,.  Stalni vremens dEJavnltl
i eddaljenmisih podrodij.  Zracdno frujanje s
severovzhoda in severa je navadno hladno, naivedkrat prxna:a lepo
Cin mrzlo vreme (pozimi), tudi sneifne  padavine rde._ junijy.

i




Lma g

Zrak A
Lo o wvlage na pobi
lavin .

Jn onajved

tistem seve

L. padda
I Ur:;li

razmeraml {(Odevlap, !

24, Temperatura

Majhladnejisl mesec j2 januar s paovors
stopini C. Mesedne temperature so pos i
vendar je poembnejée, e : k1 omogodaio 2
vegetaclia, nastopijo sele Jjunija ir tF“1G1D do twptemb.a. Torej
50 v celem letu le trije mesecl @ ugodneidimi  toplobtnimi
razmerami, kar kale na izredno kratbo

mesetng temper
od aprila dm

staciisko dobo.

Foleg toplotnih  razrmer imaio velik
tudi pozne pomladne slane, i s0 pocg
Jesens

mesecib e pooasta

na rAazvoj v
2 V- maill, i
A sept \mbrau 4
temperaturnsg inverzija, i1 opa lahb
tudd v drugih letnih fasih, celo polsidi

L, ki B2 zaceniajo f= avgust

Iz sredniibh temperatur za april
in o jeseni.
carevata,
aprila.

r
Linskl notrani
hitreie ohliald

pad
dolsg

Do os s

Ja @dsn tnih dejavailkov,
Zaradi stnosti 10 gnl\:lj
Blavni wveltrovi so severozahodnil, severy

histveno vpli
povIrota oblutne
in dugovihodni.
nem  snefeniu in
macesnove vrhovae.,  Januarja 2 3 ni e modio vetbtra
ved B butor ' marca sest, trije dnevi so aprila, ok Lol
decembra. Vater @ pocio os ALl oved B opina januaria {hri
aprilse (dva dni), tfebruarja, marca, Jjunija, Julija in de
{en dan). '

je nevaren wvelter, ki se poiavliia po mno

(..“14.) M



i he na

bmeiiil
troalpinum ! '.““mr

DF“[LHC

mactal jud

Vi Ine y

- spet pojavlia
® e v Blechno-F

Jugovzhodno
rJnutum

i oo el

et i-Fag

it ha

b i
oo nadmod -
' oo Tomafewe

Jw na vrhodoaem,
o LOEG m.,
T razprostira

visini od
@ Adenosty o

1500 m proti dugu do Jakob (1350 mo
vEljuduie vaso Malo

Mekaj otokov Bhodobthamno-Rhododendratum laricetosoam Jje na vahodni
stranl Fece - LIA730 moin na Judni Toplanski strani.

(= DoV e 1750m zave zdruiba Riodothamno-
Rhododendretun mugetosum (Odérlapy

L : B N A, AU
2.8, Dozdovi na Pecl

MATRSNOYVo:
nasnikov
Gospad

e VU

,;'_}(‘)';/ =) 'l ‘ sus . x S TR v Al

® snreko.

b likovani

T hu

sovisoko k C‘.!’

Mt Mala
ma

gorzddory i
MACEHSINGOVE @ JE, o
nadmorskin trnah okrog L7000 m o zadnejo v
ipime MAC RN viharniéke‘ragti, te pa na
ma nadmorskih vidinah ol '
zoruseviem in zledem |

Al Loz orudiem

; v 1
""" JhaJaL; vejnats
nLdb:@ kak
stojih pre
UEliki Fe
Mmejo mace
Fa‘”UJHJh
plazisdih

tadovati

silikatni podlagi
| macessen

Foseben,  dr oprimer 20 gorndovi na dseind,
v Osmenci, Gozdni zmesi prayviaduje

Coprimesan le pozamidno.




MA f’fzgn\‘u
. N

T
" Sv. Helena

.5\7

“Beio i’

1

i
- 1156 Koral®

~IZbdGom Pudgarikd

S Twie-

}
I
'
1
;
1
i E KOSMACTY
- PLJAVORJE | - - RASTKE,
i s : A

Koca na Lo=r 4334

PL'.-LOK A

- SO TSR] VT
Lo ORISR VRN
PR ;

e
9

Racuinis

Sp -

v dge . . Subacolnik.
Molat : !
=S -

t4onor

Hipowérh
'

. Jav

devyrh T f

e

OKA IR‘ATA
. N

P
P
Af. Travnik
T I S

orec o 1532
L

. lFl.(.bmk' K

N
. Zdlenjak
1228
iar/:a peé
A9

Lomien  7idamn

Smrekovel

i Bfloska pél
1045 3%

- Cajnar;

T
R




Za misce ] proudevanja Wk
sadania  gozdov  je  bhilo i

et dmd 14 sicer del obmodia

LT
o0
sl
LS

Za fas  proudevanje

—

1. FProudevanje P torsh
propadanjae gosdow na &1

fa proutevanie  prostorsiib o io

gozdoy na modelnem obmodiu Tor

najprej
ovadllnem (i

dolind.

R A Obremnanjenost

alime ¢ im
pirapadange

syl shalr

) 0

o

glavine drev

mjenega zdra

camlola.

it ploskval

iglicah smrake i1z
praviloma v orazvoini F
—ugotavijanje osutosti

nad Y04 zdravih iglic:

voramvoinl fazi deheljaks

L R SR

Ly M 1:30.000), Fedolodke razmere

mode {rneg
priloge, Plres i ena

a nadalinis primer

ohdobje
kliudEnih

goiitvenih
obmad ju

Medidla

ailtvanih

Fonitosti
enenjensm!?

cbhmodiu.

Lioz Eveplom v dgiicatb

{droves
naslednje bioindikacijske anali

—hkenidne analize veabnosti
viaetena

0Ov

Lo

1073
o ja

jave (karta

ol g 1.19g8,
podathlkov.

zakonitosti

i Meridke

im o ovaErokam

3 LEZVOIrON

aviiskih znakoy
Manasajo =se
tostil in imisijishk

ViEliva  dveplovec
pobirani  vzorci
vizlaetnih

Tgorniega
at;rij IGLG)
{

‘vidika_“
Merigki: .

doline

propadanja
sovino  obdobje
ia  gozdov
A v Zgornii

sloja,




Mo i f iy

PUCy AN

"JWWJH]“

primer ol

Mea cvroednih

SER L

ismal sicd

profila {(skica 1) s
AN L o oznalenimi iunmfﬁ”lgﬂ"lml)
akonitosti

Sitev @ fueplom (53 v fgornii Mediski dml

:nit@v ter isbkal pro

Za  bolido ponazori
nloskvami LEEd

o

profila > =z

Ju‘wmemitve T
KB Loponazarjajo deled oo
v osmrekovih iglicah  ~ .3,
! normaine vre&no"+ tvapla

241 wugote

=

pratvorjene v

olpee
52 normalnih vrednosti vesebrosti
o Skupnega razreda 4 ali stopnje 2
v oiglicah, npr. na Peci
Ma  osnovi ugotovitey
smreke = Zveplom v
ratunalnika
oznacbami
analiz na

em lzdelal ka-to imisijskih obremanitay
ordovih po v ingkih  pasaovih, jno prebko
iral in izri v merila 1:70.ﬂﬂ0 skupaj =
mrdnih ploskaey in ¢ rezultati Lamidnih

S E Lgotovi

T ostevilu Fivih latnikov  na
rezul ta k i

Liskih analicz
3 razredi
Lo
ednotil
amrabe
abmod ju.
= {lastna

Pvepla v

Uﬂlnljnki'

1 EE T O
@la 43,
gornje Mel

maracli mail

g #0 bhile izlo

prafilih iz 0 dn
Lime da virha Smirekovoa [

v Ma vaalki plo k8 izlodeni in = rdedima

GEnaceEni po Yo RgOorniem  =sloiu
wl B0 bili pobirani s plezanjiem, na naibolj
iy i drevesih (Rezmanovo) . pa Tudi =
PUsko Sibrenko.  Cas pobiranja vIorcow ie
il Qd meseca oktobrs do decembra 1. 1984 in 1987

AR AT

ftevilkama 1

gebeljaka. W

VE

tih o stalnibh wvrardnin ploskey poteka mna  profilc
iz COrne pre ) he:m&novwga vitha do “udgarskega in na
Smrekoveu, v BE (gospodarski enoti)
Floskve si slediio o nadmor
el k, '

Frva Tinija o

Krnes  na
Cmoekovec. ' )
i ovisin {n"v.)ISQD-m iz podnofia
175 a v BE SmVHLUVEC v Ornd oda nav. 1180 i na . grebenu oz

L n




virtng {oddelek
dodatne stirid
Mm v} in.
do oddelkd
pod vrhom

uEnes pobodju Fece gotePa»

mopri lkofq ma FPeci.
" voooddelkih 3w

LIZ f ter 151 v deurbenem

AT My
AT | o B Wt

stalnih .
rezultatov:

, 2 karte
ubmouja z Xveplamn tkarta Z)0

I Gozdnogoiditvene

rostorske  znadilnosti propadanja
gozdov {asmrek

/ Uhmmnju Igornje Mefidke doline glede
UL mtisde in sestoine  razmere  na .
popisnih ploskvah 4 ¥ 4 (?? Em omirela

an g

nia leao v op

Frio o proudevanju gosdnogoditvenih o in
. Hania gozdov

(AR
obmodin Jgornie Medidh

2 obdobia zbhramib v
Emromye

sem se
yedov iz
T4 namen
43, ki

i {arhiv na
: 1z tege obmod
1Al Lr"';n imanziconalng prekrivanie

oo ploskvah @ analirani so

" Tk

pomembme

ooy na

peoudeyan i g i dlbvaensgs vidika propadania

LLINAE SEROva prd

2

prilageois
ohranjanje

1aliziral
ploskwal glede

gozdnn godlitveneg:

Moavng varovalne prr

M

2idravastveno abanje

gozdnogojitvene osnove; TMmeE., razvoino
1alinit polotaj, sklep krodfen)

Ve  te  podatke  cem : 1 analiziral iz pooisri listov
(popiscovalca na obmodju sta bila Filip s

Mlinsek, oba dipl. inz. gosdarshval in jih za
zhral v tabeli (5)Y.

Eavens in  Gorazd
nadalinje analize



L1 mmeel s
mere (gojit

sledn i

pDDlHnlh

=tk
i) SEm &

4

Lind s

TENEN ] en

bver npr. Halena

(osutost) sem vpisal glede na
0faj in razveojino fazo) -

razmers

ralni poloXaj

1% 1 dyogoviniak 1 % 1
- e o e — ' trte b e e ] —
. 1 1 .
.. o B e R T H
zoviladaiodd 2,1,%, IRV 1
. — e e - e et e e oo s ree ceees e l [P L rater et an o S vmae et chiee v pas e L —— 1 ———
=podni i 2,1.2 1 587 1 1 1 87
e et et e et h e e e e e et o seron 'l e e e b e antes seaen enis o - 1 et v ot 1 v e et ot saate o J — 1 e dri s e s s 2o tem —— l R L [

st.dreves | 4 1 + 1 & 1

tabela Z.1.7
A - pomeni dele? zdrave krodrnje v % {pomen opizan v nadalievaniu)
‘ Pritazrana analize za vae ploskve je razvidna iz tai I

S R R Froutevanie osutosti amrelb
prostorskhih in

2Pl raw.
oinit znadilnosti

rESnihy

vanie  vErokowk
mmrake, ki
ATV A
Tilvihxa
xabriﬁanl
delu naloge prow

d ea e

-

1z >|iL‘rf R .. B

dreve

zialnmi poel

{3e3

b med =klepom

po socialnil
Jmkm obhramenienih

olime {(tabela 11

i i osutosth
prostorg ugotoviienih imisi
Yaem obmod Ju

DR e e

t:avnw«an1n osultoshi Pro:unx glede na sklep me je ranimala
gl - odvisnost  med osutostio oz, deleiem zdrave krodnje po
i ih polofajih za dva tipidna primera T onormaliim (tesnim)
Lrodeni smrelke = PO avom P “a razslojevania sestoia za
v oodimisijsko neobremenjenemn  in imisiisbo chramenjenem
Hbmné'u \tabw'a 12y, Lier se rakonitosti ne  rabridejo raradi
povpred iz or azlidnih rastid@nih in zestoinih razmar  na  vedih
ploskvah, -V ta namen sem izbral in analiziral ploskev z‘nurmAlnlm
shlepon  kiloden (2 - teg niml) v. imis 173FQ.'muobrean1@\tm,, 2

el
zudravein  sestoju v Kumroven (tabmla'B) T in Ta primerijavo . 4




oL

i Fit T

ula)
plos

A

man j W J i oalmod jo .
Meio  med
Az jrih
Lmisijsko
~aelno ]
nadmo

Yoan 10 mem dolodid
toajiby kot riedo med imi
chremenjenimi gosdovi onzi

Loin stopnjami i
mhrog 1000 do

sijska

N yric

tgrat 4a in

Fvradnosti IAF (netodologija I6LE, deF

tid, Crna knjiga, Lt

L)
Yoal

ranima kako se (i3

poradna ng 2 arein’ neevidenid
sanitarne e in kakden  je niihov woliv  zabrisevarnja na
dohljens rerultate.

dejavnikoyvy na gozd == na  dele

. Fu
_Ln)u Nelodens varolka (ﬂﬂtrﬁﬂji*ﬂﬂl s

wuUNanii—
rreezults;
mapadcni

5 Vi oLy
puplﬁr T ﬁu” (ki ga pripisuismo 1Hanjim v;livmmﬁj v

timatski, ANLropogen i}

primadane

nastaja]
zaradi D’
enanih amd

Inem pol

pmpi"WLI .
wHEm Jih rabya shoora nadaljnga proo
’prﬂne premera v oomi, podabne tistim

erofotointerpretaciji {(afi) zestojiev v

meje

AT EMm L
Ja SEM Jﬁlp

diih upmrabljai
in sicer:

~letveniak:  do 19 om Sorioatfi
astlkom /o inlead
svatlobo
I3 cm Sprioafti razv.f., = zlm
tekodim  prirastkom /4  srednje doben o
naivedjega razrasta in prirasfania

X

S AaFomLm tekodim
medsebhoine Eonbkuranoe

oo

—~drogovniaky; od

nirajodim

Vv fazi

=
td
=2



@

il Merigki- .
Foplane mrekeﬂl*

Ma OBMoy L

siskava  me
ubﬂemﬂnltuv
in

ma ugotavljanie (o
fveplom na plo:
0 osutosll

z orerul te

11evanje)

popisne mre
smirek .

@ visinskih

™ stalnih /;”rrnLhﬂ

DLDD[VH“ Fia

AN B Erodnis o
Sk

LT ama

Za  zastavljene OEImer ] ave
razlidne  gosdnogoiilbvena
rarzmera) pretvoril P mE
osutosti { habe
dolodanem
zdrave

Pt end

o ﬂ%uﬁmgf
A liﬁn&

pdnleaevropsk

L) - gleds na

Delw+ ?ﬂrﬂ
mna zhodi
njenega &y
fikov o aa

ACUMNAY AN I
mnorzil

na poapisnih ﬂJuhr«Jh

bi lahbko ugobtoviieno osubost _
primes _ il ali avegel )
ugotovitvams o prostorskih ra@sednost (visinskih ;
imisijskih  vplivov na gozdove smreke =z fveplom (5) ugotovl jenih
na SRovi stalnih vezordnih ploskev (poglavije 3.1.1), s2m preko
izracunanih  dtevil  2ivih  letnikov na vejah smrek s popisnib

ra 4xaim Emo oy




preko

=hopn e L
] ]y
daline
Jah pri =dr

“mkAtﬁ”1n odbodug

Na Osnoyvi 2, DELEE
pretyvoril na AR ME R
z 2 sija (graft L, + j"'v debel jak v
B LA lnsam polofaiu polofal 1

preko Flvih
Je bila ugot
all soviada

g

Fri  prebtvorbs  po sloiib seme najprej
gojitvens  rakonitosti iz analisz  na
ploskvah  popilisne mreds grat Za) in pri Anlalul}
lzradunu nisem uposteval 3. zoialni polofasl, da med 1. in

socialnim  polofajem nisem wugotovil razlik
po prEVﬁrhi opaz*ani in analiz = Lerénaﬂ 1z
ima drogovnjak glede mna debeliak pri enakih
Jmlzl*”PD ohremenjensm abmoadig naimani 10 %
pradstavija  en  fiv: letnik wved. Pri pretvo
debeliak i1z primernsos
shupno irhodigée
Zao  primerjavio o
Pl
X

ugotovl jens

SLIEBNTA OF. prope

-
LY g &

razmerah v
krognje ved kar
Uroguvnja%a W
aja sem tako za
vk Ltabela 3.
sransk it opatan]
anreke okrog dva
u,ulx podathkoy =
€J“u19vﬁlu
Tiaka v F,
LJ.,-—\L

-

3 TFr

A 2 Cxl n

frasvojnimi
L blle

-~y

1. ali 2. zocialne
Poodstel en (17 2ivi
L Lier na osnovi
3l stopnil osutosti

[l

Cakuiam v
Lefnxla n

C,

Ti n?]ﬂkml na R imer
alnem  poloaiu,
letnikov ved,
matandnejdn poclath
L AM L po  stopnjah i
SR obsirne :

sadon.

S in preatvorbi
Upméte»al Vo friotrania)
g W '

ounanja

{xunania

avliena ooer
i hila zabe POSAMLCND.
Ja poma
na  popi

Lranimi
1 '_ -«+‘u"r~"'xi')
AV STV END

DORLISENE W

gozdea pa

;o

e km.




P L me

. A plos vostoonie
snEn i tes vibvamioo o
et L bval po v 1h e
svah (dreves)
[eradurnans smrek e iz ti
ZInl i

1o (260 moagificirani
7 M PrLmerial oz
na  stalinih vrzordnih
(tabela 3, & ta 4y
oV iienimi {preatvorjenimi}
z Eveplom).

srednieevropsk Lo i (IGLG,
resultati Ooamisijakib obremen
plaskvah na profiloa Zgornje M&*”
proikaz B popisne sireles
stopniami imi sk lh obr'menit

U R O S T Kritidna ocena rezultatov no madmorskibh widi

sisinab in
po stanju epifitskibh lidajev (veednosti ITaF; na
ploskvah popisne mrefe

Da  bi tahko lhkritiéno oaocenil dibl dane
primeriasy s pretvorbo Drp!o Fivih

(52

rezultate in metodo
ikav v stopnje vesebnosti

W@?ultate P ime
Lnami (araf 4o

ralkimi vi

skih liSajev rna mmpz'n;h ploskvah, LEzradunan ih
vogratfu da

(tabela 9, prilk

riava rezul

vah poorag ,Lm1rh

Fesultate

FORTL DV AmE

poskodo:

SN

arato boa.hoin T oash

L tognah Ay “an i b e Ta frabh ma ”
TopnpLsne mr
% i Me mredos v tipe po kriteriji

gestoine

=i frah 0o katerih :
e lmenm ULmP’Ju Topla in anal

agroposnetloy iz 1. L83 na moo
niihove osnovne nadilnosti

Fri dolotsniu ifer soan se nprl na podatke dobljene iz ses +o}n4h
analiz na popisnibh ploskvabh 4 2 4 (2 km mraes in’ na ostale
podatke iz popisnih listov (tabela 53,

Ygotovitve o imig 1Jal1h obremenitvah oz, vplivih v proztorskem in
gojitvenem pmgledu v Zgornji Medidki inlini oziroma o osutosti
snreke  sem  preko  ugntovlijenih s ih razmer oziroma  Sifer
pripravil sa prenos na modelns obmodie Tople (tabela 3.




P




i spoznal proc

£ A Ronkretnih
1

e ah,
ohmod jo
SiM0 1OV ha.
i maiprei izlodil
pos TAIVOINL fa

Dhenem sem izl
in travidda ter
tarigda).
uporabil
obravnaveno obmodie iz 1. 1985,
1o gospodarstvo '

prroudevan e

T

modelno obhm
{v el oL@ ]

aplad S mkunno LNV
asrofotointerpretaci je

Lipe  po skuonih ki
sk lopu, in
diruge rabs ® polia,
tla (stens in sl o omElifsda Lo
Y FTAamen tTotointerpretaci je
aarofotops
posne ] a

ey 1

a0l L

F N A

=1 o=ta jih
g Gradec in Geodetski savod
Slovenije. ¥ pomodjio stereoskopa sem Lx aerofotoposnethkov najipreaj
izloéil wtajne tipe (sestoje = podobno  zgradbe in

sestavo
drevesnih vrst) na prozorne folijo iprosojnico) s &rndim tintnikom

in 3ih oz il w wvnapred (in | v nosebnihb  primerih tudi =
naknadno} dolocenimi Siframi in

patmestno Stevilko:

—prva stevilia v

1Tri pomeni Az v oD inoe f a 2 o

oo Lodo 4 in pomeni
davie, drevie =z o viodim tekodim prirc
i tebtveniak, preamer dreves do L

imalne razvoine 2, drevie @ kulminirs
| thkom, diogovng ak in il
Prsnil premes dreves od 14 do

PR L

Vi, mladie in ne

avrBine v pomlaisvaniu

PICIRIE 3
Do %ol 0 L

{hudournidk ibh nanc

DELEOMma N

iska rarisf

iglavecev in listavoswy
A i pomeani o
nad GO%

od DOW do

1ic vl DOW do WO
listaveeyvy nad 90%




STEN A,

od 1

R
o

“n
F)

""" b}
)

v pomani S

Sl
{1

GV )

virsto,

(O R

Lo mmrel

2 mac

o hay

g L g
‘Losestoinih tipov iz infrarde
{(priloga 1y, 2m lzlodzne

1l na gozdno
oziroma poli
vilkami

(IBLEY o

waestoine

T
-

an I

preko
“oon Lh

iy
1
na ohje
lTahko

ovEda

na

posnetel

@m Lahiko
spaelo
olijdo in

1 L3 -

el

Crifigansem

7

RGN LT

k)

A L

InAY

seastojih
40 my,

sdnogospadarske

-

&k

¢

¢

{gw

p—

posebnih problemnc
Gbhme jnem obmod]
nemania (sano en

Do
oF:

)

=N Zaradi
( posnetaelk stersopara,
cela neposneta obmodja kotih zavoias let
in &7}, pri aervosnemaniu ob driavni neji
vadiih napalk, Tem, 0 relativina. razm
vseeno prikazana pra

L

W

T

Wt

Yol

lne

npr. oddelak ¢

o]

A
LN

Poa o w3 o & o
&2 TopomEerth s

7

-
2

drevesna
ter pomeni

]
in

2

)

sl A

prelo  AFY
110,00,

rapelt azmadil

Lo o digitalnika

)

Pi

pa Je prihajalo
pomanikliivega cbmeinega
nernyr Avanie redov
ala (npr. vrh oddelka &4
prifhaja tod tudi  do
@ria med sestojnimi tipi
7= verhodni del).

ali
Ay

/



Pt

fle

-y e

S |

widbagy i
sestoing
(razpry
( Tores

izractumnal i

{

@lrioal,
Firalj)

et

S g %
Vih okvirjew
greabeni .,

pranadal
stoinih

e

=3

tipoy.

1:10.000) izlodaene
zaporednimi

Fe
tipe =zgrupiral =1
po katerih so mi
izrisall sestoino

omernienih

po

de ln i ca Yoorazr
tevilka: sestojni ti

1 eroziisko
= smreka ml.

macesen
MAC—3mi

listayvei

ml
mi

m

o

smirela

ot

~

3 oR
o Y]
10 1 QT O

& 0L MAC -
( posamezni

DO ame I an

Fusie
obdel.

ley
ochde

—~

revit.m. bo
= mladje
stene i

n s

20 rusje in s
2 rusie
22 razkr-Tar.

Ltojin:
Stevilk
Tiwiral na radumalmilku.
‘ ifrah
v
Eart
redov (tabela

SHEN

-

Anmeri ]

Ll pe
od 1
opravlijent
v o224

Al

ratunalnidkem oddellku
me i ]

DO(B)Y v

=T e

pis

farisdée
{mladovie:

acdovie
adovie

tadovie

(Opimalina)

foptimalna

{optimalna)
(aptimalnal

{ophimalma)

{ndraslad

BN v

A TYER

lavalne povréine)

2 nagal;
likega v
in drugi
in

OELImOoma

digitalizaci]

zdrufenih

rusiem
mladin
IMIm mac

@Eng

mea L
ohypei

oflilk

poligor
o 455 i

sOrodnih

1

()

).

sestoinih

tipowv:

2N

(revitalizacija

beoeral

Laiovie

kLalovie

(razkrito -

rarasiajodte, v obnovi)

ANOO0



e smraelc

(nmad gozdno

Lraviniami

@
-

Za  wse  poligore po pamembnosti pove
mosanesrni b Sifrah so

B
.
i
i
0
+
0
L)
2
e
-r
-+
ot
o
-
=
'
~

i
<
-
1
.

adumane [ R

Yoo o tabeli so pri
= rabo tal
. - ozmastojne tipe v ogo

ani delefi povedin na meo. Topla gl

vadovih

2 Frenos spoznani o procesih propadanjia in ocorofenosti  gozdov
iz dSirdega  prostora Igornie Mefidke doline ma modelne
obmodie (m.o.) Topla

o

o RIreEnosom  B5poznan j o zakonitostih  prop
razlidnih rastigdnih, prostorskih in ses
Medidki dalini, g

adanja gozdoy
3 'if.J .‘ﬂ I

[N

zmerah v Zgornid
tipoyv HR0EMal

i preko  £1ifer
zakonitosti propadania gordoy na mode lnesm

€

) a

@etoine Tipe Na m.t

TMare in prostorske

Dpravlienih araliz

by masEne

ol

mrazlidnih

uirektnm pr
ika.




Priloga 1







a1, o
o jas
R R
H l'" VU B
p 1 1
B ST VP

ryé
Malta

bR Ty
Iy éa

profilu
e 1y e

pobranih
ma

—ila
= imisijam
POVIGEana
nadmorslk ih

iegah. (b

bd
SED

Yigins
P ey

le

Yig Fudgar
OTLrOmna na
Bricmany al
ali Grebe

N

B

Tér

Yisinskl pas
naslednii;
k)

[wlx

RS

lJr\._Jfrerx
povaedanje-
ponovitvijo)
datiing
dealine prak
ugotovlienn
nadm.v. 11460
Neve 1610 i

G

i

"r

Adﬂﬂjw

zultati
stalnih

iLEnmih

Smrekoveo

jg obnodje gosdov v

¥ I

slko)

S AT MO

b

14 ke

Feamidni

A

Foanali
oDrémih

vEahroos
ploskvah ra

s

¥oaL

Feaca

amaliz
progah

veebnosti
dwvalisetih (
a {Grna na

Tvepla v
yostalnih
Forodkem:

ieah Sl =)
Jrénlh pLu;lJ”
Feca (tabela 2

=t e

Vs

dveh

razvidne

Zagornji MeXisdki dolini
do nadmorskih vidin
dvepla pa se vidje
1200 m o in na
remenitve se kazujeio po
pasovih, EL Jibh spreminiaio
trene (bolj obremen) lege na «
in grebheniht (@) Sm 11,
ixpostavljenih pobodnih grebenih

macno
akiog 13
;LAAUJE

obhremenjeno
20m, rafhlo
e v5e do
(‘\.';,:\')' NV T L l"\ )

i fvepla
shnost

visin okrog

]

(

< ~

vaeh grabsnsk
nj

")t_) =t

adino

dolodenih

ralisfne
Sm
greben’

“ 2N

'laﬁkev

ek

1 zavetrrne | oo ploskey  FPeoca - 4
ni (pl - o, &
ovi imisijiskih obremenitow zdov sareke @ Zveplom so

e

3vpfwﬁnm =

-

£
o

Tilnosti

Ve } ;

|+manrvn.u
wEreak oy ih

o (faktor
Smrekovou,

igiicah

my  ralhlo
sty X
normalne
prod
veebnos

K praedna
najved
Voo otem
modno.
(poskus :

e

Vel
» M e
Tvepls

pojavio- nenadoo
i % 5

SN

2
. Lar =1 lahko razlagamo Mdjna la = vplivom TES - z

Y

g o

wa

transport
3

om Aveplae
Kramarice.
na plo

vote sinski @
Fopolnoma normalno {zd

{poshkus

Ee
Je
Dl

1z aled
'%Tnn1e'

le 5 \LJu}"

=

m in na ploskvi - 1 (poskus s pon T Jo), piIri
{(naini*ja - faktor X(4) = O,9). ' o

virednost




Zivih

7Hhrn]ﬁ
letmikov
Fivih
modi i iy
Tivih o letn:
dolocenimi v
Fvepla  in
smreal  pri
ki bedid
zabtidna

smrakah v
INTOTRN

ad 1,7
sreci e
i, Razpon med
nia dolodenin

isto stopnio
Lidnih ram+ix(nrh magoiey osebkoy
Lib ali podadbnif imi 2in obremenitvah z

Pona osutost, nprs osuba, grebensks lega
i pobodia ali v Jar-u.

pa nestopa zaradi o
shnostol fvepla v iglis
o

Fovzetek

smreke) na Sirdem prostorug Zgornje
ejo v vidginskih pasovih in sicer:

Ohremenitve Tordov
doline = Zvenlom se ka

= do nadm., v, SO0 Ty modna obremen

propadajodi
povpreina stopria veebnosti Evepla

h osmrekovihk

= ood nuve OO0 m o do 1180 nm., =rednia

obremenitav, povpredna
veebnosti fven!

.

ple v ovzorcih smrakovib iglic dje T

= rad e
Hov

wi g rahla
vaebnosti fve

Ma almih
sledimn na
modiia
SO0

ploskvah na Igornje Me®

sinrekovib ig )

e T ey

Liw ”rmhrufti
mpla dr
Fifca
Jom,
TES .,

widinskem

TAVLE, druge

My kL

CeEmn 1

Tarmbkl

PO oo




INSTITUT ZA GOZDNO IN LESNO
GOSPODARSTVO PRI BF
61001 LUUBLJANA, VECNA POT 2
P.P. 523-X, TELEFON 268 963

Znanstveno raziskovalni oddelek
za rozdno ekologijo

Pedolosklrlaboratorlj

Datum: 19.1.1987.

ANALIZNI REZULTATI VSEBNOSTT 2VEPLA

@abor. . Vsebnost 7vepla S
stev. Oznaka vzorca
vzorca : 1. merltev 2.meritev Popreéno
Smrekove iglice:
'168/86| Peca - Skrubi la 0,112 0,117 0,115
169/864). " " 1b 0,148 0,145 0,147
170/86]